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1. Alegoria Jozefa Pitsudskiego jako pogromcy bolszewikow, rysunek Wiadystawa Skoczylasaz1920r.,
Biblioteka Narodowa



WSTEP

W pazdzierniku ilistopadzie 1918 r. Polakéw ogarneta euforia z powodu od-
zyskania niepodleglosci. Marzenia pozbawionych wiasnego panstwa kilku
pokolen wlasnie sie spelniaty. Nie bylo jednak czasu na §wietowanie. Wtadze
i spoteczenstwo odradzajacej sie Rzeczypospolitej od razy stanety przed
doniostymi wyzwaniami. Jedno z nich dotyczyto okreslenia ksztattu granic.
Jaki powinny mie¢ przebieg? Do jakiego stopnia punktem odniesienia uczyni¢
granice z 1772 r., gdy dokonano pierwszego rozbioru Polski? Co powinno je
okresli¢? Jak wywazy¢ argumenty historyczne, ekonomiczne, strategiczne
i pogodzic je z powszechnie powazang zasadg samostanowienia i suweren-
nosci narodow? Walczy¢ z sgsiadami o kazda piedz ziemi czy raczej starac sie
znalez¢ kompromis pozwalajacy na utozenie w przysztosci przyjaznych
stosunkéw? A moze zdac sie na decyzje zwycieskich mocarstw, ktére od
stycznia 1919 r. obradowaty w Paryzu nad traktatami pokojowymi, majacy-
mi formalnie zakorniczy¢ 1 wojne Swiatowa i okresli¢ powojenny porzadek
w Europie?

1 wojna $§wiatowa doprowadzita do rozpadu wielonarodowych imperiéw,
ktére 100 lat wczeéniej podzielity miedzy siebie Europe i do powstania wie-
lu nowych panstw, stad kwestia granic miata kluczowe znaczenie. Zgodnie
z powszechnie panujgcym przekonaniem, powojenna mapa kontynentu miata
zostaé wykreslona na nowo w oparciu o zasade samostanowienia narodow,
czyli o przynaleznosci panstwowej danego terytorium zadecydowac powinna
wola os6b je zamieszkujacych. Realizacja tej fundamentalnej zasady stosun-
kéw miedzynarodowych, zwlaszcza w naszym rejonie Europy, byta w prak-
tyce trudna do wprowadzenia w zycie. Rzne grupy etniczne zamieszkiwaty
bowiem te same tereny od stuleci, a ich zgdania terytorialne wzajemnie sie
wykluczaly. Czasem kilka narodéw wysuwalo pretensje do tego samego ob-
szaru, np. Polacy, Litwini, Biatorusini i Rosjanie do Wilna, czy Polacy, Czesi
i Niemcy do czesci Gérnego Slaska.

Dla Polakéw naturalnym punktem odniesienia byty granice z 1772 r., kiedy
doszto do pierwszego rozbioru Polski. Jednak na obszarach przedrozbioro-
wych podczas zaboréw zaszty gtebokie zmiany demograficzne. Dotyczyly one
zwlaszcza czeéci 1 Rzeczypospolitej, zwanej Kresami Wschodnimi. Zywiot
polski znacznie tam ostabt. Jego ostojg pozostaty gtéwnie dwory ziemianskie
i wieksze miasta. Wazne o$rodki polskiego zycia narodowego, takie jak np.
Lwodw, otoczone byly obszarami z przewaga ludnoéci niepolskiej.
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2. Polski plakat propagandowy z Gérnego Slaska,
z prywatnych zbioréw P. Szlanty

Wynikato to z wielu przyczyn. Wtadze carskie przez kilka dziesiecioleci
prowadzity celowg polityke rusyfikacji, ograniczania polskiej wtasnosci i wal-
ki z oddzialywaniem polskiej kultury na ludno$¢ Kreséw. Z drugiej strony,
niezaleznie od tego, wérdd Litwinéw, Ukrainicéw i Biatorusinéw w 11 pot.
x1x wieku rozpoczal sie proces przebudzenia narodowego. Uksztattowaty
sie wéwczas nowe elity (duchowni, inteligenci) pochodzenia chtopskiego,
ktére chciaty zrzucié kilkusetletnig dominacje kulturowg Polakéw, odrzu-
caly dziedzictwo Wspdlnoty Obojga Narodéw! i marzyty o wiasnym panistwie

1 1Rzeczpospolitej, powstatej w wyniku unii Polski i Litwy z 1569 r., zwanej Unia Lubelska.
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narodowym. Oddzielng kwestig byto wlaczenie w struktury nowego panistwa
ludnosci zydowskiej, w niejednym mie$cie i miasteczku stanowiacej znaczna
czeéé jego mieszkaricéw, w wielu wypadkach nawet wiekszo$é. Zydzi miesz-
kali na tych obszarach od kilkuset lat.

Z drugiej strony na Slasku, ktéry od x1v w. nie nalezat do Polski, pod
koniec x1x w. doszto do wzrostu §wiadomosci narodowej ludnosci polskiej,
ktérej czesé cheiata przynalezeé do odradzajacej sie wtadnie Rzeczpospolitej
(ilustr. 2).

Czesto podziaty narodowosciowe przebiegaty w poprzek rodzin, a ro-
dzenstwo decydowalo sie na wybér innej opcji narodowej. Na przyktad
Stanistaw Szeptycki byt Zolnierzem Legionéw Polskich, potem generatem
Wojska Polskiego i szefem Sztabu Generalnego w latach 1918-1919, zas$ jego
rodzony brat, Andrij Szeptyckij - grekokatolickim arcybiskupem Lwowa
i czolowym dziataczem ukrainskiego ruchu narodowego. Podobnie brat wy-
wodzacego sie ze Zmudzi pierwszego prezydenta Rzeczypospolitej Gabriela
Narutowicza, Stanistaw (lit. Stanislovas Narutavi¢ius), byt jednym z zato-
zycieli panstwa litewskiego.

Decydenci w Warszawie musieli podja¢ decyzje i wywazy¢ trudne racje.
Jednym z wariantéw byto siegniecie po rozwigzania militarne. Do Polski
planowano przylaczy¢ na tyle duzo terytoriéw na wschodzie, by paiistwo
bylo w stanie je spolonizowaé. Takiej koncepcji, zwanej inkorporacyjna,
hotdowali m.in. politycy Narodowej Demokracji z Romanem Dmowskim
na czele (patrz: Wybor zrédet, s. 24). Jednak pociggata ona za sobg duze ry-
zyko - w granicach Rzeczpospolitej znalaztoby sie wielu nie-Polakéw, nie-
chetnie czy wrecz wrogo nastawionych do obcego aparatu paristwowego.
Oznaczalo to w dtuzszej perspektywie raczej ostabienie niz wzmocnienie
panstwa, ktére musiato koncentrowaé swa energie i zasoby na zwalczaniu
rozlicznych separatyzméw. Jak pokazata przysztosé 1 Rzeczpospolitej, spory
narodowosciowe stanowity bodaj najpowazniejsze z wyzwan wewnetrznych.
Nadmierne ambicje terytorialne mogty skitoci¢ kraj z sasiadami, a wsrod
panstw zachodnich wyrobi¢ przekonanie, ze Polska stosuje prawo narodow
do samostanowienia wybidrczo i instrumentalnie, prowadzac agresywna
i zaborcza polityke zagraniczng. Powoluje sie na nie w przypadku Slaska
Cieszynskiego, Gérnego czy Wilna, odmawiajac go mieszkancom Galicji
Wschodniej, Wotynia czy Polesia. Poza tym obszary te byty zacofane ekono-
micznie, o ztej strukturze wlasnoéci ziemi (olbrzymie majatki ziemiariskie
sgsiadowaly z niewielkimi gospodarstwami chtopéw), wysokim bezrobociu,
niewielkich osrodkach produkcji przemystowej i stabo rozbudowanej sie-
ci linii kolejowych czy bitych drég, szczegélnie na ziemiach wchodzacych
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weczeéniej w sktad zaboru rosyjskiego. Panistwo polskie musiato zainwesto-
wa¢ olbrzymie $rodki, aby poprawi¢ te sytuacje. (ilustr. 3)

Walki o granice wybuchty jeszcze zanim Jézef Pitsudski 10 listopada 1918 r.
powrdécit z Magdeburga, gdzie byt internowany przez Niemcéw. Wczesniej,
1listopada 1918 r., rozpoczela sie wojna polsko-ukrainiska. Choé we Lwowie
liczebnie przewazali Polacy, to Ukrainicy uwazali miasto za stolice swego pan-
stwa w Galicji Wschodniej, gdzie stanowili ponad 70 % mieszkancéw. Polscy
obronicy Lwowa przez trzy tygodnie musieli czekaé na odsiecz, a sam krwawy
konflikt trwat do lipca 1919 r., korficzac sie zajeciem terenéw spornych przez
wojska polskie. (Patrz: Wybor zrodet, s. 17)

Pod koniec grudnia 1918 r. Wielkopolanie rozpoczeli swoje powstanie,
aby uwolni¢ sie spod wladzy niemieckiej, bez czekania na rozstrzygniecie
tej kwestii przez konferencje pokojowa, jaka miata sie zebra¢ na poczatku
1919 r. w Paryzu. W ciaggu kilku tygodni zdotali opanowaé wiekszo$¢ prowin-
cji. W lutym 1919 r. ofensywe Niemcéw powstrzymalo narzucone im przez
mocarstwa zachodnie zawieszenie broni. Z kolei w styczniu 1919 r. oddzia-
ty czechostowackie wkroczyty na polska cze$é Slaska Cieszyriskiego. Opér
stawily im nieliczne, dziesieciokrotnie stabsze oddzialy polskie stacjonujace
w tym regionie. Trwaly rozejm narzucity dopiero mocarstwa zachodnie, ktére
w 1920 r. zmusity walczaca z bolszewikami Polske do uznania niekorzystnego
dla niej przebiegu granicy. Z Czechoslowacja Rzeczypospolita toczyla jeszcze
spér graniczny o gérskie regiony - Spisz i Orawe.

Druga koncepcja, zwana federacyjna, zaktadata stworzenia na wschéd
od Polski panistw narodowych, ktére pézniej stworzytyby z Polska federacje lub
bliski sojusz wojskowo-gospodarczy. Stanowilyby one bariere miedzy naszym
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krajem a Rosja. Jej twércg byt - sam wywodzacy sie z Litwy - J6zef Pitsudski.
(Patrz: Wybor zrddet, s. 22)

Aleitakoncepcja pociggala za sobg wiele niebezpieczenistw. Wymagata np.
rezygnacji z duzej czesci Kresow Wschodnich i pozostawienie poza granicami
Rzeczypospolitej znacznych skupisk ludnosci polskiej. Rezygnacja z Wilna
na rzecz Litwinéw i Lwowa na rzecz Ukraincéw byta nie do zaakceptowania
dla znacznej czesci spoleczenstwa, uznajacego oba miasta za centra kultury
polskiej, o samych ich mieszkancach nie wspominajgc. Nie byto pewnosci, czy
ustepstwami terytorialnymi udatoby sie pozyskaé Ukraine i Litwe do trwatej
wspoélpracy z Polska. Nie mozna byto wykluczy¢ upadku tych paristw w nie-
dalekiej przyszlosci i wlaczenia w sktad Rosji Sowieckiej, co wzmacniatoby
jednego z dwéch gtéwnych wrogéw Rzeczypospolitej. W przypadku Wilna,
w pazdzierniku 1920 r., podczas wojny polsko-bolszewickiej §miatym wypa-
dem zajeta to miasto dywizja dowodzona przez gen. Lucjana Zeligowskiego,
wypierajac z niego oddzialy litewskie. Ten tzw. rajd Zeligowskiego bardzo
obciazyt stosunki polsko-litewskie w kolejnych dekadach. (ilustr. 4)

4. Wejscie wojsk generat Lucjana Zeligowskiego do Wilna, 1920 r., Biblioteka Narodowa
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Zwolennicy koncepcji inkorporacyjnej i federacyjnej byli zgodni co do
tego, ze do odrodzonej Polski nalezy wiaczyc¢ takze te ziemie, na ktorych
przewazata ludnosé polska, a ktdore przed rozbiorami nie wchodzity w skiad
Rzeczypospolitej. Tutaj takze powotywano sie¢ na zasade samostanowienia
narodéw. W tym wypadku chodzilo o uprzemystowiony i bogaty w wegiel
kamienny Gérny Slask oraz o rolnicze Warmie i Mazury. O ich przysztosci
miaty zadecydowa¢ plebiscyty. W nich ludno$é miata w sposéb bezposred-
ni wyrazi¢ swa wole co do tego, w jakim panstwie chciataby mieszkaé. Na
Warmii i Mazurach plebiscyt przeprowadzony w lipcu 1920 r. wypad? bardzo
niekorzystnie dla Polski. Z powodu naciskéw wtadz niemieckich na Polakéw
i manipulacji przy przeprowadzaniu plebiscytu na Gérnym Slasku w latach
1919-1921 wybuchty trzy powstania. (Patrz: Wybor zrodet, s. 28) (ilustr. 5)

Poza etnicznymi, wazna role w ustalaniu granic odgrywaty wzgledy na-
tury gospodarczej. Nowe panstwo potrzebowalo surowcéw naturalnych,
np. wegla, rud zelaza, gazu i ropy naftowej, zaktadéw przemystowych, kon-
troli nad weztami kolejowymi, dostepu do morza czy w koricu - podatkéw.
W miare mozliwo$ci granice powinny mie¢ przebieg, utatwiajacy ich zabez-
pieczanie i ewentualng obrone, czyli by¢ oparte o naturalne przeszkody, jak
gory czy rzeki.

Polacy i inne narody tej czesci Europy nie byty jedynymi uczestnikami
sporéw i dyskusji wokét nowej mapy politycznej regionu. Pod uwage musiata
by¢ wzieta takze opinia zwycieskich mocarstw 1 wojny §wiatowej, ktére usi-
towaty realizowaé wlasng wizje tadu miedzynarodowego w tej czesci Starego
Kontynentu. O przebiegu granic w Europie Wschodniej wspotdecydowata
obradujaca od stycznia do czerwca 1919 r. w Paryzu konferencja pokojowa.
Podpisany w Wersalu traktat pokojowy z Niemcami i przewidywat oddanie
Polsce Wielkopolski i Pomorza Gdanskiego oraz przeprowadzenie na tere-
nach spornych (Gérny Slask, Warmia, Mazury) plebiscytéw. Zamieszkaty
gléwnie przez Niemcéw Gdansk miat sie staé Wolnym Miastem pod ochrong
Ligii Narodéw.?

Odradzajac sie, Polska potrzebowata pomocy paristw zachodnich (dosta-
wy broni i amunicji, kredyty, inwestycje, pomoc humanitarna) i w zwigzku
z tym przy ustalaniu granic musiala postepowaé dos¢ ostroznie. Francja
dazyla do wzmocnienia paistw Europy Srodkowo-Wschodniej, widzac
w nich przeciwwage dla Niemiec, z kolei Wielka Brytania nie chciata nad-
miernego ostabienia panistwa niemieckiego, bojac sie francuskiej dominacji

2 Organizacja miedzynarodowa istniejaca w latach 1920-1946.
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5. Niemiecka karykatura na polskie zadania terytorialne wobec Niemiec,
plakat z prywatnych zbioréw P. Szlanty

na kontynencie. Pograzona w wojnie domowej Rosja nie brata udziatu w ne-
gocjacjach dyplomatycznych dotyczacych nowego tadu terytorialnego w tym
regionie. Dopiero po ugruntowaniu wiadzy bolszewikéw usitowali oni przy-
taczy¢ do swego panistwa tereny nalezace przed 1917 r. do Rosji carskiej. Z tego
wtasnie powodu oraz z zamiaru ,,eksportu” rewolucji na Zachéd doszto do
wojny polsko-bolszewickiej.

Starania o wizerunek Polski jako panistwa przewidywalnego, stosujacego
sie do zasad prawa miedzynarodowego i nieprowadzacego agresywnej polityki
zagranicznej, zmierzajacej do uzyskania pozycji hegemona w regionie, byty
w tym czasie bardzo istotne. W praktyce nietatwo byto pogodzié te wszystkie
postulaty i wymogi, co rzutowatlo na caty obraz Dwudziestolecia, dalsze losy
Polski po wybuchu 11 wojny $wiatowej i po jej zakoriczeniu, gdy wymuszone
przez zwycieska koalicje zmiany terytorialne potozyly sie cieniem na zyciu
wielu milionéw rodakéw za nasza wschodnig granica.
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DEBATY

Ta izba uwaza, ze Jozef Pitsudski stusznie
postawit na polityke faktow dokonanych
w kwestii granic wschodnich

ARGUMENTY ZA

1. Odradzajace si¢ panistwo polskie musiato dbaé o swoje
interesy bez ogladania si¢ na innych.
Polityka faktéw dokonanych, czyli prowadzenie samodzielnej polityki
wschodniej bez oczekiwania na akceptacje zachodnich mocarstw, byta w éw-
czesnej sytuacji geopolitycznej jedynym sensownym rozwigzaniem.

Poza Polakami wlasne panstwa chciaty powotaé do zycia réwniez inne
narody Europy Wschodniej. Gdyby tak sie stato, to pod obcym zwierzch-
nictwem wcigz znajdowatyby sie duze skupiska ludnosci polskiej i centra
polskiej kultury, takie jak Lwéw czy Wilno. Wobec wykluczajacych sie za-
dan terytorialnych, przemieszania réznych narodowosci oraz nieufnosci
Litwinéw, Bialorusinéw czy Ukraificéw wobec Polakéw (i odwrotnie) nie byto
szans na polubowne i kompromisowe zatatwienie sporéw. Ostatecznie J6zef
Pitsudski byt zmuszony zarzuci¢ plan federacyjny.

Do zdecydowanych dziatan sktaniata Polske takze agresywna polityka
Rosji Sowieckiej, ktéra chciata objaé swymi wpltywami i wywotaé rewolucje
w kazdym zakatku §wiata, jedynie pozornie honorujac prawo Polakéw do
samostanowienia i wlasnego panistwa. Z kolei alianci zachodni nie chcieli
uzna¢ uzasadnionych postulatéw terytorialnych Polski na drodze dyplo-
matycznej. Zwtaszcza Wielka Brytania niechetnie patrzyta na rozszerzanie
polskich granic na wschéd gloszac, ze Polska powinna ograniczy¢ sie tylko
do ziem bezsprzecznie etnicznie polskich, nie rozumiejgc skomplikowanych
podziatéw narodowoséciowych i religijnych w Europie Srodkowo-Wschodniej
ani argumentéw natury historycznej. Woleli porozumie¢ sie bezposrednio
z wladzami w Moskwie. (Patrz: Wybor zrodet, s. 22)

Zadne paristwo nie chce z wlasnej woli zrezygnowaé z czeéci swego teryto-
rium. Wiele z nich nieustannie toczy spory na tym tle, nierzadko odwotujac sie
do uzycia sity. W stosunkach miedzynarodowych nie prawo, ale wlasnie sita
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jest ostateczng instancja rozstrzygajaca kwestie sporne. Tak byto od zarania
dziejow. W latach 1918-1921 nie pozostawalo zatem nic innego, jak wywalczy¢
granice wschodnia przy pomocy sity.

2. W éwczesnej sytuacji nie mozna bylo porozumiec sie

z Litwinami na drodze kompromisu
Bez wzgledu na polski charakter miasta Litwini uznawali Wilno za swoja
historyczng stolice, miejsce szczegélnie wazne z symbolicznego punktu
widzenia i nie wyobrazali sobie wtasnego panstwa bez niego. Litwini nie
byli po 1918 r. zainteresowani budowa wspdlnego panstwa z Polakami, tak
jak to byto przed rozbiorami. Obawiali sie, ze w takim przypadku zosta-
liby przez kilkakrotnie liczniejszych Polakéw zdominowani, a nastepnie
- wynarodowieni.

W takiej sytuacji dziatania dyplomatyczne nie przyniostyby wiekszego
rezultatu, przedtuzylby sie proces tworzenia panistwa, co w rezultacie do-
datkowo by ostabialo Polske. Nie mozna bylo sobie pozwoli¢ na takie ryzyko
wobec poteznych, wrogich sgsiadéw (Niemcy, Rosja). (Patrz: Wybor zrédet,
S. 25)

3. Stanowcze dzialania Marszatka skonsolidowaty wokot

niego naréd
Dzialania oparte na sile i sprawnym dowodzeniu przyczynily sie do umocnie-
nia autorytetu Pitsudskiego, szczegélnie po roku 1920, co z kolei pozwolito sce-
mentowa¢ samo panstwo i przeprowadzi¢ je przez trudny okres pierwszych
lat niepodleglosci. Wtadze centralne musialy w tym krytycznym okresie,
w ktérym Polska musiala sprostaé¢ wielu zagrozeniom, okazaé zdecydowa-
nie i determinacje w forsowaniu swych zywotnych intereséw. (Patrz: Wyhor
zrodet: s. 17)

Pitsudski byt traktowany jako maz opatrzno$ciowy, bez ktérego byt na-
rodowy méglby by¢ zagrozony. Mimo odmiennych pogladéw politycznych,
zdotal tez porozumie¢ sie w sprawach zasadniczych z Narodowg Demokracja.
Na przyktad na czele polskiej delegacji na konferencje pokojowa w Paryzu sta-
nat Roman Dmowski, za$ w styczniu 1919 r. na stanowisko premiera powotat
Ignacego Jana Paderewskiego.
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ARGUMENTY PRZECIW

1. Polityka faktéw dokonanych zaostrzyla spory na tle

etnicznym i narodowosciowym
Nielicznie sie z wolg niepolskiej ludnos$ci Kreséw Wschodnich miato daleko
idace negatywne konsekwencje dla miedzywojennej Polski. Przylaczenie
obszaréw zamieszkatych przez miliony oséb nieidentyfikujacych sie z pan-
stwem polskim, stanowito nie lada wyzwanie dla odrodzonego panistwa, go-
dzac w aspiracje narodowe elit ukrainiskich ilitewskich (patrz: Wyboér zrédet,
s. 19). Niestety, idea federacyjna, ktorej zwolennikiem byt Pitsudski, nie tylko
z winy Polski (np. Litwini obawiali sie zdominowania przez Polakéw) upadia.

Wielu Biatorusinéw, Ukraincéw czy Zydéw zaangazowalo sie czynnie
w ruch komunistyczny, a w Rosji Sowieckiej dostrzegato swego potencjalnego
wybawiciela spod ,,polskiej okupacji”. Rézni radykatowie (np. cze$¢ ukraini-
skich nacjonalistéw, czy komunistéw) siegali po brof przeprowadzajac akcje
dywersyjne, sabotazowe czy terrorystyczne (zabéjstwa na tle politycznym).
To destabilizowalo sytuacje wewnetrzng Polski i zmuszalo jg do wzmozo-
nego wysitku finansowego i organizacyjnego w celu zwalczania tendencji
separatystycznych.

Rezygnacja z czesci ziem wschodnich uczynitaby Polske bardziej jednolita
pod wzgledem narodowoS$ciowym, a co za tym idzie - bardziej spéjng we-
wnetrznie i mniej skonfliktowang z sgsiadami. Powstale w wyniku polityki
faktéw dokonanych antypolskie resentymenty mimo uptywu stu lat od czasu
ksztattowania sie granic po I wojnie §wiatowej, wciaz dajg o sobie znaé¢ nawet
w dzisiejszych relacjach polsko-ukrainskich czy polsko-litewskich. Naréd
polski, ktéry przez ponad sto lat bohatersko walczy! pod hastem ,,Za wolnos¢é
naszg i waszg ® powinien zrozumie¢ i uszanowac aspiracje paistwowe swych
wschodnich sgsiadéw.

2. Dzialania ofensywne w wojnie polsko-bolszewickiej

w 1919 roku byly zle odbierane przez mocarstwa zachodnie
Przywddcy Francji czy Wielkiej Brytanii wyrazali gotowo$¢ porozumienia sie
z Rosjanami, niezaleznie od tego czy w Moskwie u steru wladzy znalezliby sie
sbiali” czy ,czerwoni™. Podejmowane przez Wojsko Polskie dziatania ofen-
sywne na Wschodzie podczas wojny polsko-bolszewickiej® w 1919 r. ostabiaty

w

Haslo, jakie przy$wiecalo uczestnikom polskich powstan narodowych w x1x w.

4 Nazwa ugrupowan walczacych po 1917 r. o wtadze w Rosji. ,Czerwonymi” zwano bolszewikéw,
a ,biatymi” ich oponentéw.

5 Wojna Polski z Rosja Sowiecka z lat 1919-1921.
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pozycje miedzynarodowa Polski, ktéra musiata przeciez dba¢ o dobre relacje
z aliantami, chociazby ze wzgledu na wrogo$¢ Niemiec. Wojna z bolszewikami
utrudniata prowadzenie skutecznej polityki zagranicznej wobec mocarstw
zachodnich, zwtaszcza Wielkiej Brytanii. (Patrz: Wybor zrodet, s. 24)

3. Przylaczenie Kresow Wschodnich do panstwa polskiego
nie wzmacniato go
Wysitek, jaki paniistwo polskie wlozyto w proces scalania ziem, zwlaszcza tych
przylaczonych na Wschodzie, byt ogromny. Tereny te byty w duzej mierze
rolnicze i biedne, zaniedbane pod wzgledem gospodarczym i cywilizacyjnym,
wymagaty szczegdlnych naktadéw.

Rzad polski musial inwestowa¢ olbrzymie kwoty w ich unowoczeénie-
nie czy utrzymanie porzadku publicznego, by jakikolwiek rozwéj mégt by¢
do pomyslenia.

Zabezpieczanie rozciggnietej na blisko péttora tysigca kilometréw granicy
ze Zwigzkiem Sowieckim tez bylo duzym wyzwaniem logistycznym, militar-
nym, a tym samym - finansowym.

Wysitek modernizacyjny miodego panistwa zostat, niestety, nadmiernie
rozproszony.
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Ta izba uwaza, ze Polska nie powinna
podporzadkowywacé sie wynikowi plebiscytu
na Gornym Slasku

ARGUMENTY ZA

1. Plebiscyty tylko pozornie byly demokratyczna metoda

ustalania granic
Plebiscyty jedynie iluzorycznie byly najlepsza metoda wyrazenia wiasnego
zdania w kwestii przynalezno$ci paiistwowej. W rzeczywisto$ci na osoby
majace w nich uczestniczy¢ mogly by¢é wywierane réznorodne naciski, ad-
ministracyjne i nie tylko, np. grozby zwolnienia z pracy, utrudnianie proce-
dowania spraw urzedowych, czy szykanowanie przez sasiadéw. Nierzadko
dochodzito do préb zastraszania, pobi¢, a nawet zabdjstw dziataczy narodo-
wych opowiadajacych sie za przytaczeniem do Polski.

Intensywna, uprawiana w duchu antypolskim propaganda miata na celu
zmanipulowanie opinii publicznej. Niemieckie komitety plebiscytowe, cieszace
sie poparciem wladz lokalnych i majetnych przedsiebiorcéw, mogty rozwinaé
duzo skuteczniejsza akcje agitacyjna, poniewaz dysponowaty znacznie wiek-
szymi §rodkami finansowymi oraz mozliwo$ciami logistycznymi. Np. wladze
niemieckie Sciagnely na obszar plebiscytowy z glebi Niemiec tysigce ludzi
pochodzacych z Gérnego Slaska, ktérzy juz tam dawno nie mieszkali. Te ma-
nipulacje znacznie zmniejszaly szanse na pozytywne dla Polski rozstrzygniecie
kwestii przynaleznosci paniistwowej tego regionu oraz czynity wynik gloso-
wania wypaczonym i niewiarygodnym. Warunki, w jakich przeprowadzono
plebiscyt, nie byly réwne dla obu stron, a w zwigzku z tym jego wyniku nie
mozna byto uznac¢ za wiazacy i ostateczny. Akceptacja ostabialby autorytet
Polski w oczach spotecznosci miedzynarodowej.

2. Silnie zurbanizowany Gérny Slask byt terenem zbyt
cennym ekonomicznie, aby go utracié
O znakomicie rozwiniete pod wzgledem gospodarczym tereny Gérnego Slaska
nalezalo walczy¢ za wszelka cene. Kontrola nad nim dawata stabemu pod tym
wzgledem panstwu polskiemu zastrzyk finansowy w postaci podatkéw oraz
dostep do strategicznego surowca - wegla kamiennego. Byt on w kraju po-
trzebny m.in. jako paliwo dla elektrowni (trwat wéweczas proces elektryfikacji
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kraju) czy artykut eksportowy, zapewniajacy Polsce dochody do budzetu
w twardych walutach.

Oprécz kopalni, na Gérnym Slasku umiejscowiony byt takze przemyst ciez-
ki, z hutami i fabrykami dajacymi zatrudnienie wielu tysiagcom robotnikéw.
(Patrz: Wybor zrodet, s. 21)

3. Nalezalo czynnie wesprzeé sSrodowiska zwigzane z Polska

Na Gérnym Slasku funkcjonowaly zaangazowane grupy (np. z Polskiej
Organizacji Wojskowejé), gotowe walczyé zbrojnie o przynaleznosé regionu
do 11 Rzeczpospolitej. Za wszelka cene dazyty one do odiaczenia si¢ od Niemiec
i nie wierzyly w pomyslny dla Polski przebieg, rzetelno$é przeprowadzenia
oraz skuteczno$¢ plebiscytu. Wladze w Warszawie nie mogly pozostawic ich
samym sobie i réwniez ze wzgledéw moralnych winne byly sta¢ po ich stronie.

Wspierajac zdecydowane dzialania podejmowane w obronie polskiego cha-
rakteru tych ziem, wtadze ukazywaly swa determinacje w budowie panistwa
i dbaniu o interesy narodowe. Ksztaltowato to wérdéd Polakéw wizerunek sil-
nego panstwa, ktére potrafito jednoczy¢ i inspirowaé swych obywateli.

ARGUMENTY PRZECIW

1. W interesie Polski lezalo respektowanie prawa

miedzynarodowego i decyzji mocarstw
Wsparcie powstancéw przez wladze w Warszawie bylo krokiem ryzykow-
nym, narazajacym na szwank wizerunek, a co za tym idzie, takze mozli-
wosci skutecznego dzialania Rzeczypospolitej na arenie miedzynarodowe;j.
Wazng zmiang w mys$leniu o prawie miedzynarodowym, ktéra odegrata
istotng role w odrodzeniu Polski, byla zasada samostanowienia naro-
déw. Niepodporzadkowanie sie wynikom plebiscytu stanowito powazne
jej naruszenie.

Po 1018 r. Polska z pewnoscia nie byta mocarstwem, lecz paiistwem do$¢é
stabym i biednym, budujacym dopiero swoje struktury, uzaleznionym
od pomocy ze strony mocarstw zwycieskich w 1 wojnie §wiatowej. Tym
bardziej powinno jej zaleze¢ na ugruntowaniu zasady koniecznosci prze-
strzegania prawa miedzynarodowego, poniewaz dzieki niej mogta w sytu-
acji spornej skutecznie bronié¢ swych intereséw. Dotyczylo to takze relacji
z Niemcami, ktdre, cho¢ powaznie ostabione po przegranej wojnie, w dalszej

6 Organizacja niepodlegto$ciowa zalozona przez Jézefa Pilsudskiego w 1914 r.
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perspektywie czasowej musiaty wzmocnié swéj potencjat i wywieraé presje
na Rzeczpospolita.

Podwazanie autorytetu prawa miedzynarodowego czy dyktatu mocarstw
nie lezato zatem w polskiej racji stanu. Powrét do polityki sity - a tym byto
odrzucenie rozstrzygniecia podjetego w plebiscycie - mégt doprowadzi¢
do destabilizacji sytuacji w calym regionie Europy Srodkowo-Wschodniej.
Owczesna Polska byta paiistwem zbyt stabym, aby méc sobie pozwolié
na przystowiowe wymachiwanie szabelka, a prowadzenie polityki z pozycji
sity bylo dziataniem krétkowzrocznym.

2. Powstania §laskie prowadzily do niepotrzebnego
zaogniania stosunkéw polsko-niemieckich
Sytuacja 11 Rzeczpospolitej po odzyskaniu niepodleglosci nie byta stabilna.
Powstania poglebiaty wiréd Niemcéw stereotyp Polakéw jako narodu awan-
turnikéw, niemajacych szacunku dla prawa i zobowiagzan miedzynarodo-
wych. Taki negatywny obraz sasiada utrudniat dalsze rozmowy i ostateczne
ustalenie granicy, a siegniecie po bron w celu rozstrzygniecia sporu grozito
jego eskalacjg. Powstania mogtly zakonczy¢ sie niepowodzeniem, co negatyw-
nie odbitoby sie na pozycji Polski w Europie.
Poza tym ludzie byli juz zmeczeni trwajaca od 1914 r. wojng i towarzy-
szacym jej stanem niepewnosci, grozba utraty zycia, zdrowia lub majatku.
Kolejne konflikty nie byly im potrzebne.

3. Wywolujac i popierajac powstanie narazano ludnosé

polska na Slasku na represje ze strony Niemiec
Lepszym rozwigzaniem niz wszczynanie walk, byloby skoncentrowanie
wszystkich polskich sit na akcji propagandowej, by przekona¢ niezdecydo-
wanych do glosowania za Polska. Wola mocarstw, ktére zwyciezyly w 1 wojnie
$wiatowej, o przynaleznoéci pafistwowej Gérnego Slaska rozstrzygnaé mial
wlasnie plebiscyt. Takie rozwigzanie narzucono Niemcom w czerwcu 1919 r.
w traktacie wersalskim.

Préba silowego rozstrzygniecia przyszlosci prowincji narazata ludnosé
polska na represje ze strony Niemiec. Polacy na Gérnym Slasku nalezeli
gléwnie do warstw robotniczej. Niewielu zajmowalo lepiej ptatne i bardziej
prestizowe stanowiska. To czynito ich podatnymi na rézne szykany, jak np.
utrudnianie zalatwiania sprawy w urzedach, wynajdywanie przez policje
pretekstéw do ich karania, naciski administracyjne czy grozby zwolnienia
z pracy. Szczegélnie aktywni polscy dziatacze narodowi narazeni byli na po-
bicie lub nawet $mier¢ ze strony ,,nieznanych sprawcéw”.
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WYBOR ZRODEL

—
Po upadku wielonarodowych imperiéw w Europie Srodkowo-Wschodniej
nastatl okres chaosu i zametu politycznego. Rola armii i samego Pitsudskiego
byla w tym czasie nie do przecenienia.

Rozkaz noworoczny J6zefa Pilsudskiego z 1 stycznia 1919 r.
»Zolnierze! Polska nowa, Polska wolna zrodzila sie z upadku najpotez-
niejszych mocarstw, z rozbicia najsilniejszych armii. Byty to mocarstwa,
byly to armie naszych rozbiorcéw, naszych ciemiezycieli. Powstat z tego
upadku irozbicia, tak wielkiego, jakiego nie zna dotad $wiat, chaos, ktéry
nas otacza zewszad, ktéry wdziera sie i do nas, i do dusz naszych. Wsréd
tego rozprezenia wznosi¢ musimy budowe sity zbrojnej dla obrony jej
granic, dla zabezpieczenia nieograniczonej przez nikogo obcego swobody
urzadzania sie we wlasnym juz domu. Nielatwe to zadanie, nietatwa to
praca! A jednak dokona¢ jej musimy.”

—Polski wir 1 wojny 1914-1918, opr. Agnieszka Debska, Warszawa 2014,
S.332-333.

]

Wraz z zakorficzeniem pierwszej wojny §wiatowej, nie tylko Polacy, ale takze
inne narody w Europie Srodkowo-Wschodniej (np. Ukraificy) zaczety budowaé
zreby swojej pafistwowo$ci. Musiato to prowadzi¢ do konfliktéw o terytoria
mieszane etnicznie.

Artykut z ukrainskiego dziennika , Dilo” z 16 listopada 1918 r.

»Ukrainski Naréd nie siega swa reka po cudze dobro. Zachodnioukrairiska
Republika Ludowa obejmuje tylko ziemie ukrainskie, z przewazajaca
wiekszoscig rdzennej ukrainskiej ludnosci. Kiedy wirdd tego ukrainskie-
go morza sa polskie wyspy, my, nie wnikajac w to, jak te wyspy powstaty
(a powstaty one w rezultacie wiekowego panowania Polski nad nasza
ziemia i naszym narodem), zgodnie z ideatami §wiatowej demokracji,
jestesmy zdania, ze polska ludno$é na naszej ziemi powinna mieé pelna
mozliwo$¢é podtrzymywania i rozwoju swojej narodowej tozsamosci. To
znaczy, ze walki nie prowadzi sie o polskie ziemie, bo my nie chcemy po
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6. Mapa ukazujaca sktad narodowosciowy Polski, opr. E. Romer, J. Wasowicz, 1931r., Biblioteka Narodowa



WYBOR ZRODEL 19

]
Nawet po przegranej w wojnie z Polska Ukrainicy wcigz marzyli o budowie
wtlasnego panstwa, liczac na pomoc mocarstw zachodnich i uznanie zasady
samostanowienia.

7
8

Lwowa.

nie siegaé, ani o narodowe prawa polskiej ludno$ci Zachodnioukrainiskiej
Republiki Ludowej, bo to sa prawa zagwarantowane przez fundamentalne
prawa Republiki. Krew na ulicach naszej stolicy’ przelewa sie za inna
rzecz: polskie oddziaty bojowe podniosty bron przeciw prawu narodu
ukrainskiego do wlasnego istnienia narodowo-panistwowego, w obro-
nie >>historycznych praw Polski<<, aby panowaé na wieki wiekéw nad
ukrainskim narodem.”

—Rok 1918. Odzyskanie nieodlegtosci, opr. Agnieszka Debska, Warszawa
2008, s. 170.

Fragment ksigzki wspétczesnego polskiego historyka na temat
stosunkow polsko-ukrainskich w1 potl. xx w.

,Pomimo militarnej kleski® zachodni Ukraificy nie tracili nadziei
na niepodleglos¢. Polacy mieli bowiem ktopot z uzyskaniem zgody
zwycieskich mocarstw, gtéwnie Francji i Anglii, na wlaczenie Galicji
Wschodniej do panistwa polskiego. W czerwcu 1919 roku przyznano Polsce
jedynie prawo do objecia tymczasowym zarzadem tego regionu, powaznie
natomiast rozwazano projekt, by o jego losach zdecydowali sami miesz-
kancy w przeprowadzonym pod kontrola Ligii Narodéw plebiscycie.
Lwéw byt co prawda polskim miastem, ale w catej Galicji Wschodniej
to Ukrainicy stanowili wiekszo$¢. Jak wynika ze spisu powszechnego
z 1931 roku, we Lwowie mieszkalo 157 tysiecy Polakéw, 99 tysiecy Zydéw
iniecale 50 tys. Ukrainicéw, jednak wérdd 4 729 515 0s6b zyjacych w catej
Galicji Wschodniej az 2 847 844 bylo grekokatolikami (niemal wszyscy
Ukraincy), 1350 978 deklarowalo, ze sa katolikami obrzadku rzymskiego
(Polacy), a 490 459 - wyznawcami judaizmu (Zydzi). Wyniki plebiscytu
bytyby zatem dla Polski z pewno$cig niekorzystne.”

—Grzegorz Motyka, Od rzezi wotyriskiej do Akcji ,,Wista”. Konflikt polsko-
-ukrairiski 1943-1947, Krakéw 2011, s. 13.

W wojnie z Polakami w latach 1918-1919.
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Nie chcac dopuscié do przeprowadzania na spornych terenach wyboréw
do Sejmu Ustawodawczego 23 stycznia 1919 r. wojska czechostowackie wkro-
czyty na kontrolowanga przez Polakéw czeéé Slaska Cieszyniskiego, tamiac
umowe z listopada 1918 r. 0 tymczasowej granicy miedzy paiistwami. Doszlo

do kilkudniowej wojny. (ilustr. 7)

Interwencja mocarstw zachodnich doprowadzita do zawieszenia broni,
w wyniku czego wojska polskie wrécity do Cieszyna, owacyjnie witane przez

miejscowa ludnosé.

W pierwsza rocznice.

Slazacy!.

Mija rok od dnia wiarofomnego napadu Czechéw na Slask,

W chwili, gdy zmartwychwstajaca Polska walczac z Prusactwem
bronifa Gniezna i Poznania, gdy bohaterskie polskie dzieci i kobiety
walem cial wlasnych chronily Lwowa przed ukraifiska czernia, a gdy
od strony Moskwy gromadzily si¢ groZne, czarne chmury — zdradziecki
sasiad zlamal i podeptal najéwigtsze umowy i zobowiazania,
napadajac-na bezbronny Slask.

Pospieszyliscie wtedy zywittowo Bracia Slazacy, by bronié domowych
ognisk, polskiej mowy i polskiej ziemi, by bronié Rzeczypospolitej przed
haniebnym czeskim najazdem. Krwia Wasza zadokumentowaliscie Wasza
polskost i zadzierzgneliscie z Wielka, Wspélna Ojczyzna nierozerwalne wezly.
Cala Polska spogladata wtedy z tchem zapartym na swe $laskie dzieci.

Dzi§ zadna sifa ludzka od Polski Was oderwaé nie zdofa, bo Was z nia
laczy krew ludu polskiego w Jej imie dla Slaska przelana.

Waszych ofiar, cierpief, wygnania i krwi — nie zapomni Wam
Polska nigdy! .

Przez ten diugi rok znosiliScie wszystkie uciemiezenia, udreczenia
i przesiadowania. Nie odstraszyly Was ani czeskie wiezienia, ani kainie,
ni bagnety — ducha Waszego nie zfamaly meczarnie — ufnoéci nie
zachwialy ani kfamliwe obietnice, ani nieustanne groiby. Teraz nareszcie
zbliza si¢ z taka tesknota oczekiwany dziefi wyzwolenia, bo za kilka
dni zawita do Cieszyna Miedzynarodowa Komisya Plebiscytowa,
a wierzymy mocno, Ze przybywa ona do nas, by uczynié zadost stu-
szno$ci i sprawiedliwosci. Wiec pomni ofiar, ktéresmy dla Polski
poniesli, ufni w nasza w polaczeniu z Nia przysziosé, wytrwajmy meZnie
do kogca. Spokojnie, rozwainie i odwainie przygotowujmy sie na

_dziefi wyzwolenia, skupiajac sily nasze pod hasfem obrony Slaska.

Krew obroficéw Slaska, krew poleglych w Karwinie, Stonawie
i pod Skoczowem glo$no do nas wola, wzywajac nas do spefnienia
nmaszego obowiazku, jak na Slazakéw. i Polakéw przystato. W dniu

. pierwszej rocznicy czeskiego najazdu nie moZemy uroczySciej uczeié

pamieci polegtych i pomordowanych braci, jak §lubowaniem, Ze wiernosci
Polsce dotrzymamy i polsko§¢ Slaska obronimy.

Niech zyie poiski $lask z Matka Oiczyzna
na zawsze zlaczony.
Gtéwny Komitet plebiscytowy w Cieszynie.

g

7. Ulotka rocznicowa z 1920 r. ze Slaska Cieszynskiego, Biblioteka Narodowa
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Relacja kapitana Jamesa A. Roya, brytyjskiego sekretarza Komisji
Kontrolujacej w Cieszynie, z ponownego wejscia do miasta wojsk
polskich 26 lutego 1919 r.

,011.00 patrol polskich utanéw wjechal na rynek, jednak dopiero 0 13.00
do miasta zaczeta >>wlewac sie<< cala kawaleria. Entuzjazm §wiadkéw
tego wydarzenia byt ogromny. Parade prowadzil putkownik Latinik i jego
ekipa, defilujaca po szerokiej esplandzie® wérdd ttumu gapiéw. Sity cze-
skie z pewnoscig to widziaty, cho¢ oddalone byty o mile, za doling. Zaczat
padaé deszcz, nie zdotal jednak ugasi¢ zapatu ttuméw. Gdy orkiestra
zaintonowata polski hymn narodowy, wtérujacy ttum postat swéj pean
echem daleko, az do serca doliny.”

—Przez granice. Polacy-Czesi w xx wieku natamach, Karty”, Warszawa 2016, s. 41.

Podczas konferencji pokojowej w Paryzu delegacja polska na rézne sposoby,
odwolujac sie do argumentéw historycznych, etnograficznych, gospodarczych
czy strategicznych, usilowala przekonaé mocarstwa do uznania polskich rosz-
czen terytorialnych.

9

Fragment noty delegacji polskiej na konferencje pokojowa

w sprawie granic zachodnich, z 28 lutego 1919 r.

,Slask Gérny jest najznaczniejszym z krajéw, ktére nie wchodzity
do Panstwa Polskiego w 1772 roku, a ktérego przylaczenia Polska teraz
zada. Slask nalezat do Polski od poczatku jej istnienia az do x1v wieku,
w ktérym jego ksiazeta polskiego domu Piastéw uznali zwierzchnictwo
kréla czeskiego, a pézniej cesarstwa niemieckiego. Od x1v wieku Slask
ulegat stopniowej germanizacii [...]. Cze$¢ Slaska Pruskiego, ktéra Polska
rewindykuje, zawiera Regencje Opolska. [...] Terytorium to obejmuje 12 000
km? i 2 100 000 mieszkaricéw (1910), z ktérych wedtug oficjalnej statysty-
ki pruskiej 67% stanowia Polacy. W rzeczywisto$ci procent Polakéw jest
o wiele wiekszy i w czesci Srodowej i wschodniej dosiega 90%. Odrodzenie
narodowe tej zapomnianej prowincji zaczelo sie w ostatniem pieé¢dziesie-
cioleciu. Z poczatkiem biezacego wieku Slask Gérny zaczat wybieraé do
Reichstagu'® postéw, ktérzy wraz z przedstawicielami Poznaniskiego i Prus
Zachodnich!! tworzyli parlamentarne Koto Polskie i walczyli przeciwko an-

Szeroka ulica.

10 Parlamentu niemieckiego.
11 Pomorza Gdanskiego.
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typolskiej polityce rzadowej. [...] Z punktu widzenia ekonomicznego, Slask
Gérny ma pierwszorzedne znaczenie. Jego region kopalniany, wrzynajacy
sie miedzy Krélestwo Polskie i Galicje, w stosunku do ogélnej produkcji
niemieckiej daje 23% wegla, 49 % otowiu i 67 % cynku.”

—Roman Dmowski, Polityka Polska i odbudowanie paristwa, Czestochowa
1937, CZ. 2, S. 388-3809.

—

Podczas rozméw pokojowych w Paryzu mocarstwa zachodnie sktaniaty sie
ku ograniczeniu terytorium Polski do granic etnograficznych. Celem dziatan
polskiej dyplomacji byta zmiana tego nastawienia.

Raport Tytusa Filipowicza dla premiera Ignacego Jana
Paderewskiego z 13 kwietnia 1919 r.

»W Londynie w Foreign Office!? stosunek do planu utworzenia wielkiej
Polski (mapa Dmowskiego) jest niechetny. Pafistwo polskie, tak jak je tam
pojmuja, ogranicza sie do Polski etnograficznej. Taka Polska - méwili mi
tam - moglaby nastepnie wej$¢ w stosunek federacyjny z Litwg, nawet
z Lotwa. Litwa powinna otrzyma¢ Wilno jako stolice. Co do Biatej Rusi
- jest to wszak White Russia!® - wiec Rosja ma tu pierwsze prawo jako
do swego etnograficznego terenu. Zas$ Wotyn i Galicja Wschodnia winny
raczej przypas¢ Ukrainie niz Polsce.”

—,Karta”, nr 94, 2018, s. 18.

]

Srodowiska socjalistyczne ze sceptycyzmem odnosily sie do planéw prowa-
dzenia aktywnej polityki wschodniej na terenach nalezacych przed 1772 r.
do Rzeczypospolitej.

Przemdwienie socjalisty Feliksa Perla podczas posiedzenia Sejmu
27 marca 1919 r.

,Sa sity, ktére nas pchaja na wschdéd, na te nieokreslone przestworza, na
ktérych mamy prowadzié¢ polityke nie wiadomo czyich intereséw, poli-
tyke imperializmu - albo wprost polityke lekkomy$lna, awanturnicza.

12 Brytyjskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych.
13 ang. Biala Rosja, czyli inaczej Bialorus, majaca bardzo silne zwigzki kulturowe z Rosja.
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Polska historyczna w granicach roku 1772 dzi$ bylaby dziwolagiem, by-
taby anachronizmem historycznym. [...] Méwi sie o oparciu stosunkéw
na nowoczesnych podstawach federacji. Zwréce uwage, ze federalizm jest
najtrudniejsza forma paristwowa. [...] Wymaga przede wszystkim jednego
warunku: poczucia jednosci [...] azeby obie strony uznaty konieczno$é
federacji.”

—,Karta”, nr 94, 2018, 5.16-17.

—
Wielu dziataczy polskich na Kresach uznawalo, ze nie mozna tych obszaréw
wcieli¢ bezposrednio do Polski i nalezy porozumie¢ sie z miejscowa ludnoscia.
(ilustr. 8)

Przemoéwienie Zdzistawa Lechnickiego podczas zjazdu
instruktoréw Strazy Kresowej w Bialymstoku 5 lipca 1919 r.

»Obecnie granice pafistwa sa niezastygniete. Im wiecej wyemanujemy
energii, tym szerzej sig gna. [...| Gdyby w listopadzie ustanowiono poké;,

e
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8. Biatoruska karykatura traktatu ryskiego: ,,Precz z haniebnym ryskim rozbiorem!
Niech zyje wolna, niepodzielna, wtoscianska Biatorus!”, 1921 r., domena publiczna
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nie puszczono by nas za Bug. Obecnie jeste$my juz najpowazniejszym
czynnikiem militarnym w Europie Wschodniej; Czesi za$ stracili juz
na walorze, a Rosja go jeszcze nie zyskala. Te szanse jednak nie doszty
do punktu kulminacyjnego, one wciaz rosna. Rosja jeszcze niepredko sta-
nie sie czynnikiem szachujacym nasze sprawy na Wschodzie. Prowizorium
wiec obraca sie na nasza korzysé [...]. Przez czas x1x wieku poniesli$my do-
tkliwe straty. Pokolenia cate Litwinéw i Bialorusinéw zostaly wychowane
w nienawisci do Polski. Nie mozemy wiec sobie pozwoli¢ na bezposrednie
kontynuowanie polityki Sejmu Czteroletniego - $cistego wcielenia.”

—,Karta”, nr 94, 2018, s. 25.

—
Czes¢ obserwatoréw na Zachodzie zarzucata Polsce, ze po niedawnym odzy-
skaniu wolno$ci, teraz sama dazy do zniewolenia innych narodéw Europy
Srodkowo-Wschodniej poprzez cheé aneksji obszaréw niepolskich etnicznie.

Premier Ignacy Jan Paderewski na posiedzeniu Rady Czterech 5
czerwca1919 r.

»Pozwalam sobie z naciskiem zaprotestowa¢ przeciwko zarzutowi, ze
jeste$my imperialistami. Jestem przedstawicielem narodu, ktéry walczyt
o wolnoé¢ innych; gdziekolwiek inne narody cierpiaty pod jarzmem uci-

el

sku, pojawiata sie tam zawsze Polska, aby walczy¢ o wolnos¢.
—,Karta”, nr 94, 2018, s. 23.

]

Srodowiska narodowo-demokratyczne opowiadaty sie za koncepcja inkorpo-
racyjna, zakladajaca wiacznie w sktad panstwa polskiego mozliwie duzych
terytoriéw i polonizacje zamieszkujacej jej ludnosci.

Program Zwigzku Ludowo-Narodowego z 27 pazdziernika 1919 r.

»W chwili obecnej pierwszym i najwazniejszym zadaniem narodu jest
ustalenie i trwale zabezpieczanie granic Rzeczypospolitej. Zwigzek
Ludowo-Narodowy cala ku temu kieruje energie, by granice polskie ob-
jety wszystkie ziemie, na ktérych ludnosé polska liczbg czy cywilizacja

14 Najwazniejszy organ decyzyjny konferencji pokojowej w Paryzu, zlozony z przedstawicieli
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Wielkiej Brytanii, Francji i Wtoch.
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géruje i by Polska miata trwate oparcie o morze. Odstepowanie ja-
kiejkolwiek z ziem tych innym narodom, by za te cene pozyska¢ ich
przyjazn, jest niedopuszczalne. Zwigzek Ludowo-Narodowy sprzeci-
wia sie stanowczo pomyslom odtwarzania historycznego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, tylko unig zlgczonego Polska, i odstgpienie
mu ziem wyzwolonych krwia polska i silg oreza polskiego. Ziemie
te, zgodnie z wolg ich ludnosci, domagajgcej sie wyraznie zupelnego
zespolenia z Polska, musza wej$¢ do Pafistwa Polskiego, jako jego czesé
nierozdzielna. [...] Rzeczypospolita musi dazyé do jak najwiekszej
jednolito$ci narodowo-panistwowej. Stuletni rzad zaborczy wttoczyt
w organizm Polski, szczegblnie na kresach wiele obcych i wrogich
zywiotéw. [...] Potepiajac wszelki ucisk i wszelkie prawa wyjatkowe,
skierowane przeciwko komukolwiek z powodu jego narodowosci
i wiary, przyznajac wszystkim obywatelom Rzeczypospolitej peina
swobode pielegnowania i rozwoju wlasnej narodowosci - Zwigzek
Ludowo-Narodowy pracowa¢é bedzie wytrwale, by Rzeczpospolita jako
cato$¢ miata wyraznie polski charakter, by wszystkie zywotne sity
spoteczno-gospodarczego i kulturalnego zycia narodowego w polskich
byty rekach.”

—Zrédta do dziejéw Polski w x1x i xx wieku, t. 3. Lata 1918-1939. Polska
Niepodlegta, opr. J6zef Ryszard Szaflik, Puttusk 2005, s. 33, 35-36.

—
Pod wzgledem struktury narodowosciowej na poczatku xx wieku Wilno byto
niewatpliwie miastem polsko-zydowskim.

Skiad procentowy mieszkancéw Wilna wedtug rocznika
statystycznego z 1930 r.

Liczba Odsetek stetek Odsetek Odsetek

mieszkancow Polakow Zydow Biatorusinow  Litwinow
1916 140 840 50,15 43,51 1,36 2,61
1919 128 476 56,09 36,20 1,28 2,26
1923 167 454 60,21 33,54 2,33 0,86

—Rocznik statystyczny Wilna 1921-1928, Wilno 1930, s. 18.
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Po wyzwoleniu Wilna spod wtadzy bolszewikéw Jézef Pitsudski
wzywal mieszkancéw dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
do wspélpracy, obiecujac im mozliwo$¢é nieskrepowanego, samo-
dzielnego wyboru swej przysziosci.

Odezwa J6zefa Pilsudskiego do mieszkancéw bylego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, z 22 kwietnia 1919 r.

,Kraj Wasz od stu kilkudziesieciu lat nie zna swobody, uciskany przez
wrogg przemoc rosyjska, niemiecka, bolszewicka - przemoc, ktéra nie
pytajac ludnosci, narzucata jej obce wzory postepowania, krepujace wole,
czesto tamiac zycie. Ten stan ciggtej niewoli dobrze mi znany osobiscie,
jako urodzonemu na tej ziemi raz nareszcie musi by¢ zniesiony i raz
wreszcie na tej ziemi, jakby przez Boga zapominanej, musi zapanowa¢
swoboda i prawo wolnego, niczem nie skrepowanego wypowiedzenia sie
o dazeniach i potrzebach. Wojsko Polskie, ktére ze sobg przyprowadzitem
dla wyrzucenia panowania gwattu i przemocy, dla zniesienia rzadéw
krajem wbrew woli ludno$ci - wojsko to niesie Wam wszystkim wolno$é
i swobode. Chce da¢ Wam mozliwo$¢ rozwigzania spraw wewnetrznych
narodowo$ciowych i wyznaniowych tak, jak sami sobie zyczy¢ bedziecie
bez jakiegokolwiek gwattu lub nacisku ze strony Polski.”

—Cytat za: http://jpilsudski.org/przemowienia-odezwy-rozkazy
/332-odezwa-do-mieszka-bysego-wielkiego-ksiwa-litewskiego-22-
kwietnia-1919 [dane z dn.25.03.2019 1.

—
Silowe zajecie Wilna w paZdzierniku 1920 r. przez rajd wojsk gen. Lucjana
Zeligowskiego zatruto stosunki polsko-litewskie na kolejne dekady (ilustr. 10).

Fragment wspomnien Kazysa Balutisa, wysokiego ranga
litewskiego dyplomaty uczestniczacego w 1920 r. w negocjacjach

z Polska

LAtrament nie zdazy?l jeszcze dobrze zaschnaé, gdy specjalny ku-
rier przywizl telegram z Wilna, w ktérym bylty wiadomosci trudne
do uwierzenia. Wojsko polskie miato juz przekroczy¢ uzgodniong linie
demarkacyjna i maszerowa¢ na Wilno. Klimas!® kazat litewskiej delegacji
w Suwatkach natychmiast wreczy¢ polskiej delegacji note protestacyjna,

15 Petras Klimas - szef litewskiej dyplomacji
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on sam wystat protesty do Ligii Narodéw i aliantéw. [...] Dlaczego Polacy
zachowali sie tak podstepnie, trudno ustalié. Pewnie w swym wielkim
>>honorze<< uznali, ze male paristwo, niemajgce jeszcze uznania alian-
téw, nie jest warte uwagi, a podpisany z nim >>papierek<< nie ma zadnego
znaczenia. [...] Awantura Zeligowskiego byta dla narodu litewskiego
nieoczekiwanym ciosem. Zmusita naréd do zasadniczego przemys$lenia
stosunkéw z sgsiadami i do zmiany kierunkéw swej polityki. Litwini
liczyli, ze da sie z Polakami uczciwie porozumieé. Akcja Zeligowskiego
byta dla tych nadziei §miertelnym uderzeniem. Pozostawila niemozliwg
do zagojenia rane.”

—,Karta”, nr 74, 2013, s. 17-18.

10. Ostra Brama w Wilnie, pocztéwka ze zdjeciem F. Musko, ok. 1925 r., Biblioteka Narodowa
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—
Wprowadzenie administracji miedzynarodowej i obcych wojsk na Gérnym
Slasku miato zapewnié przeprowadzenie uczciwego plebiscytu. Tak sie jednak
nie stalo.

Odezwa Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej do mieszkancéw
Gérnego Slaska z 11 lutego 1920 .

W wykonaniu Traktatu zwartego 28 czerwca 1919 w Wersalu mie-
dzy Mocarstwami Sprzymierzonymi i Stowarzyszonymi z jednej
strony, a Niemcami z drugiej strony zajecie Gérnego Slaska przez
wojska sojusznicze zostato dokonane. Od dnia dzisiejszego Komisja
Miedzysojusznicza Rzadzaca i Plebiscytowa obejmuje wtadze i, w wy-
konaniu Traktatu Wersalskiego, ujmuje w swoje rece wszelkie wiadze
ktére dotychczas nalezaly do rzadu Niemieckiego, do rzadu Pruskiego
i do wladz prowincjonalnych Slaska. Z dniem tym, kiedy w imieniu
Mocarstw Sprzymierzonych Komisja Miedzysojusznicza Rzadzaca
obejmuje na Gérnym Slasku wiadze az do chwili plebiscytu, za pomoca
ktérego mieszkancy rozstrzygna sami, czy zycza sobie naleze¢ do Polski
czy do Niemiec, rozpoczyna sie na Gérnym Slasku nowa era - era
Sprawiedliwo$ci i Wolnoéci.”

—Zrédta do dziejéw Polski w x1x i xx wieku, t. 3. Lata 1918-1939. Polska
Niepodlegta, opr. J6zef Ryszard Szaflik, Puttusk 2005, s. 43-44.

—
Takze obserwatorzy zewnetrzni zauwazyli, Ze na Gérnym Slasku, ktérego
losy miat rozstrzygna¢ plebiscyt, wladze niemieckie przesladowaty polskich
dziataczy narodowych.

Opinia Roberta Howarda z amerykarnskiej delegacji

na konferencje pokojowa w Paryzu, wyrazona podczas narady

z prezydentem Woodrowem Wilsonem 3 czerwca 1919 r.

»Kazdy wie, ze granica jezykowa miedzy Niemcami a Polakami jest nie-
zwykle kreta i zagmatwana. Na ziemiach tych odbylo si¢ niezwykle
mocne przemieszanie obu tych narodowosci, przemieszanie dokonane
przewaznie na skutek systematycznej dziatalnosci rzadu pruskiego, za
pomoca metod kolonizatorskich [...] na Gérnym Slasku panuje prawdzi-
wy terror [...] aresztowano wszystkich wybitnych przywédcéw [pol-
skich], ktérych postawiono pod sad i oskarzono o zdrade stanu za to,
ze przemawiali za przytagczeniem do Polski lub Ze zbierali pieniadze na
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polskie cele narodowe. W ten sposéb niemozliwe jest przeprowadzenie

sprawiedliwego plebiscytu.”
—,Karta”, nr 94, 2018, s. 23.

]

Cieszacy sie wérdd Gérnoslazakéw wielkim autorytetem Wojciech Korfanty,
nie chcac dopusci¢ do anarchii, stanat na czele 111 powstania $laskiego, przyj-
mujac tytul dyktatora. (ilustr. 11)

Manifest Wojciecha Korfantego jako dyktatora 11 powstania

do ludu gérnoslaskiego 3 maja 1921 r.

~Rzad Polski odwotal mnie ze stanowiska komisarza plebiscytowego, po-
niewaz niezdolny bytem przeszkodzi¢ wybuchowi ruchu zbrojnego. Nie
jestem juz komisarzem plebiscytowym, ale jestem krwig z krwi, koscia
z koéci waszej, synem biednego ludu gérnoslaskiego. [...] Jako Wasz brat,
zawezwany przez walczacych powstancéw, strajkujacych robotnikéw
i w porozumieniu z naszymi partiami politycznymi, staje na czele na-
szego ruchu. Czynie to dlatego, aby ten ruch szlachetny przez zbrodnicze
jednostki nie zostal zamieniony w anarchie, by nie dziaty sie zbrodnie
i przestepstwa, by normalny bieg zycia czym predzej zostal przywréco-
ny. Musimy zrzuci¢ z siebie wszelkie §lady jarzma prusko-niemieckie-
go. Zwyciestwo osiagniemy za wszelka cene i nie ma takiego mocarza
na $wiecie, ktéry by nas mégt okué¢ ponownie w kajdany germarskie.”

—Jan F. Lewandowski, Wojciech Korfanty, Katowice 2009, s. 81-82.

11. Powstarnicy $lascy, Il powstanie
$laskie, 1921 r., CAW
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Muzeum J6zefa Pitsudskiego w Sulejéwku z Fundacja Polska Debatuje jako
partnerem, zainicjowali dziatanie Klubéw Debat Historycznych. Ich celem
jest ksztaltowanie umiejetno$ci prowadzenia debat, w ktérych tworzeniu
logicznej argumentacji i jej wymianie, towarzyszy otwarto$¢ na racje dru-
giej strony oraz szacunek dla dyskutanta. Opracowane przez specjalistow
zeszyty do debat historycznych, stanowia - obok podrecznika - znakomite
wsparcie w przygotowaniach do debatanckich spotkan i turniejéw. W kaz-
dym znajda sie propozycje dwu debat z rozpisang argumentacja, wprowadze-
nie do tematu sygnalizowanego tytultem zeszytu oraz materiaty Zrédtowe.
W tym roku dotycza one kwestii drég prowadzacych do odrodzenia
Rzeczpospolitej w 1918 r.

W 1918 r. Polakéw ogarneta euforia z powodu odzyskania niepodlegtosci.
Marzenia pozbawionych wlasnego panstwa kilku pokolen wtasnie sie
spelniaty. Nie bylo jednak czasu na swietowanie. Wiadze i spoteczenistwo
odradzajacej sie Rzeczypospolitej od razy stanety przed doniostymi wyzwa-
niami. Jedno z nich dotyczylo okreslenia ksztattu granic.

Jaki powinny mieé przebieg? Do jakiego stopnia punktem odniesienia
uczynié granice z 1772 r., gdy dokonano pierwszego rozbioru Polski? Co po-
winno je okresli¢? Jak wywazy¢ argumenty historyczne, ekonomiczne,
strategiczne i pogodzi¢ je z powszechnie powazang zasada samostanowienia
i suwerenno$ci narodéw?

—Piotr Szlanta
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