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1. Eugeniusz Urbanski h. Nieczuja, ,,Do broni! Tak wyglada wies polska zajeta przez bolszewikow” (1920r.),
Muzeum Jézefa Pitsudskiego w Sulejowku (fot.: Andrzej Daniluk)

Polskie plakaty propagandowe w trakcie wojny polsko-bolszewickiej koncentrowaty sig¢ na mobilizowaniu
ludnosci do walki i ukazywaniu zagrozenia, jakie wigzato sie ze zwycigstwem czerwonej Rosji.
Pokazywano, ze wygrana bolszewikéw doprowadzi kraj do ruiny i zagrozi istnieniu polskiej kultury i religii
katolickiej.
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W lutym 1917 r., podczas | wojny $wiatowej, w Imperium Rosyjskim wybuchta
rewolucja, ktora doprowadzita do upadku caratu i utworzenia liberalno-demo-
kratycznej republiki. Osiem miesigcy pozniej nastgpit zbrojny przewrot. Wiadze
przejeta partia bolszewikow, ktora obalita Rzad Tymczasowy Rosji* i rozpoczeta
budowe monopartyjnej dyktatury2. Wtadze proletariackiej Rosji zamierzaty
przeniesc ,,zdobycze" rewolucji na inne terytoria Europy Wschodniej, a nastepnie
srodkowej i zachodniej czesci kontynentu (patrz: ilustracja 2, s. 4).

Bolszewicy, pod przywddztwem Wiodzimierza Lenina, sformutowali teorie
partii jako awangardy proletariatu. Glosilta ona, Ze to partia - skladajaca sie
z zawodowych rewolucjonistéw - ma poprowadzi¢ masy robotnicze i chlopskie
do obalenia dotychczasowego porzadku spotecznego i wprowadzenia ustroju
komunistycznego3. Partia, a wlasciwie jej Sciste kierownictwo, wprowadzajac
zasade centralizmu demokratycznego4, zachowata jednak swojg nadrzedna
pozycje nad spoteczenstwem réwniez po dokonaniu rewolucji. Bolszewicy
twierdzili, ze to oni powinni sprawowa¢ kontrole nad obywatelami, gdyz naj-
lepiej ,wiedzg”, jakie sa ich interesy, potrzeby i pragnienia. W efekcie w Rosji
wprowadzono ustrdj totalitarny. Komunistyczny rzad przesladowat przeciw-
nikéw nowego porzadku. Rozpoczeto brutalne represje przeciwko ,wrogom
klasowym” - arystokratom, szlachcie, mieszczanom i bogatym chtopom,
a takze cztonkom innych partii (patrz: tekst 2, s. 32).

Represje i radykalne przemiany spoteczno-gospodarcze w Rosji doprowadzity
do wybuchu wojny domowej, ktdra trwata w latach 1917—1923. Celem przeciw-
nikow bolszewikow — nazywanych biatymi w przeciwienstwie do przyjetej przez
komunistow symboliki zwigzanej z kolorem czerwonym — bylo przywrocenie
poprzedniego systemu ekonomicznego i politycznego. Biali nie tworzyli jednej
organizacji, a poszczegélne formacje zbrojne i polityczne dzialajace w réznych
czesciach kraju nosity rézne nazwy.

1 Rzad Tymczasowy Rosji - rzad utworzony po obaleniu witadzy carskiej w lutym 1917 r. Rozpoczal
reformy zmierzajace w kierunku demokratyzacji zycia publicznego, oglosit Rosje republika. Zostat
obalony w wyniku bolszewickiego zamachu stanu.

2 System monopartyjny (jednopartyjny) - system polityczny charakteryzujacy sie rzadami jednej -
jedynej legalnie istniejgcej - partii. Wystepuje w paniistwach totalitarnych i autorytarnych.

3 Komunizm - system spoteczno-polityczny oparty na braku wtasnosci prywatnej i kolektywnym
(wspélnotowym) podziale débr.

4 Centralizm demokratyczny - doktryna sprawowania wtadzy wprowadzona przez Komunistyczng
Partie Zwigzku Radzieckiego, zgodnie z ktéra decyzje podejmowane na wyzszych szczeblach wia-
dzy bezwzglednie obowigzywaly czlonkéw partii znajdujacych sie na nizszych szczeblach hierar-
chii partyjne;j.
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2. Stiepan Mucharsky, ,,Czym koncza sig panskie rzady” (1920 r.), Muzeum Jézefa Pitsudskiego
w Sulejowku (fot.: Andrzej Daniluk)

Propaganda byta istotnym elementem wojny polsko-bolszewickiej. Obie strony staraty sie dzieki niej
zmobilizowaé spoteczenstwo do walki. Propaganda bolszewicka ukazywata Il RP jako kraj ,panow”
(szlachty i arystokracji) — to z nimi ,rozprawiaja sig” czerwonoarmisci na dole plakatu. Jednoczes$nie
bolszewicy obiecywali wyzwolenie chtopom i robotnikom, co ma obrazowac ludnos¢ witajaca Armie
Czerwona.

Napisy na propagandowym plakacie gtosza: ,Rosyjska FSRR" (w lewym gérnym rogu), ,Oto czym ma
skonczy¢ sie¢ pomyst panow” (na gorze na srodku), ,Proletariusze wszystkich krajow, taczcie sie!”
(w prawym gornym rogu), ,,Niech zyje sowiecka Polska” (na fladze).

Tymczasem kleska imperialnej Rosji, Austro-Wegier i kaiserowskich5 Nie-
miec w czasie | wojny Swiatowej doprowadzita do chaosu w Europie Wschod-
niej. Rozpadniecie sie konstelacji trzech imperiéw spowodowalo powstanie
na ich gruzach niezagospodarowanej pod wzgledem panstwowo-politycz-
nym, rozleglej przestrzeni od Morza Baltyckiego po Morze Czarne i Adriatyk,

5 Cesarz Niemiecki (niem. Deutscher Kaiser) - oficjalny tytul monarchéw Cesarstwa Niemieckiego
w latach 1871-1918.
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3. Zmiany terytorialne wprowadzone na mocy traktatu brzeskiego, Contentplus sp. z 0. 0. na podstawie
Wikimedia Commons, licencja: CC BY-SA 3.0.,

https://epodreczniki.pl/a/przeczytaj/DuAOIZLSI

Na mapie kolorem czerwonym zaznaczono ziemie przyznane Niemcom na mocy pokoju brzeskiego
W marcu 1918 r.
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zamieszkiwanej przez, czesto przemieszane, grupy narodowosciowe (np.
w Galicji wspétzyli Polacy, Ukrainicy i Zydzi). Stworzeniem panstw na gruzach
upadtych imperiow zainteresowanych byto az trzynascie narodow. Kazdy z nich
probowat nie tylko stworzy¢ niepodlegte panstwo, ale i zrealizowaé¢ wtasnag
koncepcje jego granic. Nie trudno sie domy$li¢, ze na tym polu dochodzito
do konfliktéw, ktére byty dodatkowo wzmacnianie przez przekonanie o histo-
rycznej przynaleznosci poszczegdlnych terenéw do dziedzictwa konkretnych
narodéw (np. Wilno za dziedzictwo historyczne uznawali zaréwno Polacy,
jak i Litwini). Ostatecznie stworzenie wtasnych panstw powiodto si¢ Polakom,
Litwinom, Lotyszom, Estonczykom, Finom, Czechom i Stowakom (Czechostowa-
cja), a takze Serbom, Chorwatom i Stowencom (Krdlestwo Serbow, Chorwatow
i Stowencow). Nie udato si¢ Ukraincom i Biatorusinom. Miedzy powstatymi pan-
stwami dochodzito do wielu konfliktow granicznych.

Szczegblnie niepewna byla sytuacja na ziemiach nalezacych przed wojna
do Cesarstwa Rosyjskiego, a w trakcie wojny zajetych przez Panstwa Cen-
tralne. Bolszewicy, chcac ugruntowaé swoje rzady wewnatrz kraju, zdecy-
dowali sie na zawarcie separatystycznego pokoju z Cesarstwem Niemieckim
i jego sojusznikami w marcu 1918 r. Efektem podpisanego wtedy traktatu
brzeskiego bylo zerwanie przez Rosje wspétpracy z Ententa, wycofanie sie jej
z I wojny $§wiatowej, ale tez ogromne straty terytorialne - Moskwa przekazata
Panistwom Centralnym wtadze na okupowanych przez nich terenach (patrz:
ilustracja 3, s. 5). Stad tez traktat byt bardzo niepopularny wéréd wszystkich
orientacji politycznych w tym kraju. Zawarcie pokoju byto jednak jedynie
posunieciem taktycznym, Rosja niezaleznie od barwy - bialej lub czerwonej
- w dluzszej perspektywie byla zainteresowana utrzymaniem swoich granic
sprzed Wielkiej Wojny.

Preludium

Sytuacja zmienita si¢ w listopadzie 1918 r. po kapitulacji Niemiec na zachodnim
froncie | wojny Swiatowej. Bolszewicy zawarli z dowédztwem niemieckim poro-
zumienie, na mocy ktorego mieli przeja¢ tereny okupowane przez wycofujaca sie
armie Ober-Ostu® (od Zatoki Botnickiej po Morze Azowskie). W efekcie, gdy tylko
wojska niemieckie zaczety opuszczaé te cze$é Europy, tuz za nimi na zachéd
zaczela posuwac sie armia bolszewicka. Przywddcy czerwonej Rosji rozpoczeli
tzw. zbieranie ziem bytego imperium, na ktorych zamierzali wprowadzi¢ nowy

6 Ober-Ost - naczelne dowédztwo armii niemieckiej na wschodnim froncie I wojny §wiatowej.



4. Symon Petlurai Edward $Smigly-Rydz w Kijowie, autor zdjecia nieznany (8 maja 1920.), Centralne
Archiwum Wojskowe

Symon Petlura (1879-1926) byt ukrainiskim politykiem. Od lutego 1919 r. przewodzit Ukrainskiej Republice
Ludowej. W 1920 r. zawiagzat sojusz z J6zefem Pitsudskim w celu wyzwolenia Ukrainy spod wiadzy
bolszewikow. Zginat w 1926 r. w zamachu zorganizowanym przez ZSRR.

ustroj, a ich kolejnym celem byta proba eksportu komunizmu na Zachdd, tak aby
wywrze¢ wptyw na trwajacag w Niemczech rewolucje?.

12 stycznia 1919 r. bolszewickie Naczelne Dowddztwo podjeto decyzje o roz-
poczeciu rozpoznania w glab ladu az po rzeke Bug, rozpoczynajac tym samym
operacje ,,Cel Wista”.

W tym czasie w odradzajacej si¢ Rzeczpospolitej rywalizowaty dwie koncep-
cje wyznaczenia jej granicy wschodniej. Twoérca pierwszej, zwanej inkorpora-
cyjna, byl Roman Dmowski. Zakladata ona wiaczenie do odradzajacego sie
panstwa tylko tych ziem z tzw. Kreséw Wschodnich, na ktérych ludnosé pol-
ska stanowita wiekszo$¢ lub na tyle silng i dominujacg mniejszosé, ze Polacy,
przy pomocy administracji panistwowej, zdotaliby w duzej czesci zasymilowaé
przedstawicieli innych narodowosci. Autorem drugiej koncepcji, nazywanej
federacyjna, byt Jozef Pitsudski. Dgzyt on do utworzenia skonfederowanych z Pol-
ska panstw narodowych na wschodzie: Litwy (patrz: tekst 1, s. 31), Biatorusi
i Ukrainy, ktore miaty by¢ panstwami buforowymi, oddzielajagcymi Polske od Rosji.
Pitsudski jako Naczelnik Paristwa i wédz budowanej armii polskiej przysta-
pit do realizacji swojej koncepcji, jego celem byto wsparcie wojsk sasiednich
narodowosci w walce z bolszewikami. Jednak realizacja jego planu napotykata

7 Rewolucja w Niemczech - po klesce w I wojnie §wiatowej w bytym Cesarstwie Niemieckim doszto
do szeregu wystapien o charakterze rewolucyjnym. Obalono dotychczasowa wladze cesarska, arza-
dy w paniistwie przejeli socjaldemokraci, kleske za$ poniesli dazacy do najbardziej rewolucyjnych
przemian niemieccy komunisci.
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na wiele przeszkdd. Odradzajgce sie pafistwo polskie byto bowiem uwiktane w
konflikty, zaréwno z Litwinami, ktérego istota byt spér o Wilno, jak i z Ukra-
incami, z ktérymi walczylo o Podole, Wolyn i Lwéw.

W wyniku | wojny swiatowej powstaty dwa panstwa ukrainskie: Ukrainska
Republika Ludowa (URL) i Zachodnioukrainska Republika Ludowa (ZURL). Przy-
woédcy ZURL prezentowali bezkompromisowsa postawe, ktérej podstawa bylto
ustalenie wschodniej granicy Ukrainy na rzece San, co bylo nie do przyjecia dla
strony polskiej, zainteresowanej zatrzymaniem dawnej Galicji, w tym Lwowa,
w granicach odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej. ZURL weszta wigc w konflikt
z lIRP o przynalezno$é panstwowa Galicji Wschodniej®. W czerwcu 1919 r. wojska
ukrainskie po przegranej kampanii wycofaty sie za rzeke Zbrucz. Jednoczesnie
wiadze Ukrainskiej Republiki Ludowej, w zwigzku z trudng sytuacja wojenna (patrz:
tekst 8, s. 36) - URL zmagata sie z oddziatami biatych pod dowédztwem gen.
Antona Denikina?® oraz z bolszewikami - zdecydowaty sie na podpisanie uktadu
polsko-ukraifiskiego (pakt Pitsudski-Petlura®; patrz: ilustracja 4, s. 7).

Pierwsze walki

4 stycznia 1919 r. w rejonie Nowej Wilejki doszto do pierwszego starcia pomie-
dzy regularnymi oddziatami Wojska Polskiego (1 Putk Utanéw Wileriskich)
i Armii Czerwonej" (1 Pskowski Putk Strzelcéw). Niewypowiedziana wojna
stata si¢ faktem. Dziatania wojenne migdzy armiami polska i bolszewicka toczyty
sie na dwoch frontach: pétnocno-wschodnim i potudniowo-wschodnim, ktore
rozdzielaty btota poleskie. Tymczasem bolszewicy zajeci byli wojng domowa
- potrzebowali czasu, zeby pokona¢ swoich przeciwnikéw wewnetrznych,
ale gdy tylko nadarzyta sie okazja, podjeli prébe odzyskania wpltywéw we
wszystkich czesciach bylego imperium oraz rozprzestrzenienia rewolucji na
kraje zachodnie.

Niewystarczajaca liczebno$¢ armii po obu stronach, a takze ogrom prze-
strzeni, na ktérych toczyly sie walki, nadaty wojnie charakter manewrowy.

8 Galicja Wschodnia - wschodnia cze$é¢ Galicji, obejmujgca w II RP tereny wojewddztw: lwowskie-
go, tarnopolskiego i stanistawowskiego. Przez ukrainski ruch narodowy uznawana za cze$¢ ukra-
inskich ziem etnicznych.

9 Anton Denikin (1872-1947) - rosyjski wojskowy, general Armii Imperium Rosyjskiego. Jeden z naj-
wazniejszych przywédcéw antybolszewickich (biatych) w czasie wojny domowej w Rosji (1917-
1923). Dowédca Sit Zbrojnych Potudnia Rosji.

10 Pakt Pitsudski-Petlura (Umowa warszawska) - tajna umowa zawarta 21 kwietnia 1920 r. pomiedzy
II RP a URL podczas wojny polsko-bolszewickiej. W jej ramach II RP uznawata istnienie URL, URL
za$ zgadzata sie na wyznaczenie polsko-ukrainiskiej granicy na rzece Zbrucz.

11 Armia Czerwona - sity zbrojne Rosji Radzieckiej, a nastepnie, od 1922 r. Zwigzku Socjalistycznych
Republik Radzieckich.



5. Jozef Pitsudski w Ostrej Bramie po wyzwoleniu Wilna, autor zdjecia nieznany (1919 r.), Narodowe
Archiwum Cyfrowe

Podczas wojny polsko-bolszewickiej Il RP zajeta Wilno dwukrotnie, najpierw w 1919 r., a potem po
sbuncie Zeligowskiego” w pazdzierniku 1920 r. Spér o przynalezno$é panistwowa Wilna byt podstawg
konfliktu polsko-litewskiego. Na zdjeciu widzimy Jozefa Pitsudskiego witanego owacyjnie przez polskich
mieszkancow miasta.

W marcu 1919 r. front polsko-rosyjski rozciagat sie juz od Kobrynia po Niemen.
W kwietniu Polacy brawurowo zajeli Wilno (patrz: ilustracja 5, s. g), a w nastep-
nych miesigcach: Pifisk, Molodeczno, Stuck i Minsk. Jesienig dotarli do linii
Dzwiny i Berezyny, a takze pokonali armie rosyjska na Wotyniu.

W tym samym czasie na potudniu Rosji sukcesy odnosilty oddziaty gen.
Denikina, zajmujac Charkéw i Jekaterynostaw (obecnie Dniepr). W efekcie
pojawita sie realna mozliwo$¢ rychtego zetkniecia sie armii biatych z linig
polskiego frontu na Wotyniu. Wladze I RP zgodzity sie na przejazd rosyjskich
jeicéw wojennych z Niemiec do armii Denikina oraz mozliwos$ci prowadzenia
akcji werbunkowej w obozach jenieckich znajdujacych sie na terenie Polski.

Rownoczesnie w obliczu wyprawy Denikina na Moskwe wzrosta presja
mocarstw zachodnich na Naczelnika Panstwa, by ten wspart ofensywe biatych.
Paryz i Londyn zdawaly sobie sprawe, ze udzielenie takiej pomocy mogtoby
w duzym stopniu zwigkszy¢ szanse na pokonanie Armii Czerwonej. Miedzy
innymi od decyzji Pitsudskiego zalezato, kto zatriumfuje w Rosji oraz kto bedzie
nig rzadzit po zakornczeniu wojny domowej. Rzeczywiscie w tym czasie sytuacja
bolszewikéw byta optakana, a ich wtadza chwiata sie.

Jednak w chwili najwiekszych sukcesow Denikina, wspieranego przez
Entente, Pitsudski zaprzestat akcji zaczepnej przeciwko bolszewikom. Naczel-
nik rozumiat, ze w razie zwyciestwa biatych Rosja ponownie zajmie miejsce
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w gronie czterech najwazniejszych cztonkéw Przymierza. W tej sytuacji los
wszystkich roszczen terytorialnych Polski, ba nawet trwalos¢ jej bytu
panstwowego, zalezatby w duzej mierze od dobrej woli Rosji (patrz: teksty
3, 4, S. 33, 34). Rozkazem z 31 sierpnia 1919 r. Naczelny Wédz zakonczyt
dzialania ofensywne. Denikin zarzucit mu, Zze celowo wstrzymat dziatania
Wojska Polskiego, co pozwolilo Armii Czerwonej na zmuszenie do odwrotu
biatej armii (patrz: teksty 5, 7, s. 34, 36).

Pilsudski nie tylko odrzucit apele Denikina, ale wrecz wystat swoich
przedstawicieli na pertraktacje z Sowietami w miejscowosci Mikaszewicze
(patrz: tekst 6, s. 35). Ustalono, ze Wojsko Polskie nie uderzy w okolicach Mozy-
rza na Armie Czerwong. Pilsudski zazadat jednak nieatakowania oddziatéw
Petlury i oddania Dyneburga'* Lotyszom. Dodatkowym warunkiem byto
zaprzestanie agitacji komunistycznej w Wojsku Polskim. Mimo, Ze rozmowy
nie przyniosty rezultatéw, to bolszewicy poznali intencje Pitsudskiego. Osta-
tecznie pertraktacje zostaty przerwane po kolejnych zwyciestwach Armii
Czerwonej nad sitami Denikina.

Na przetomie 1919 i 1920 r. Polacy wznowili dziatania zaczepne przeciwko
armii bolszewickiej. Na poczatku stycznia dowodzone przez gen. Edwarda
Rydza-Smigtego 1-wsza i 3-cia Dywizje Legionéw, wspierane przez oddziaty
totewskie, po ciezkich walkach zdobyly twierdze Dyneburg i wyparty
oddziaty Armii Czerwonej z Lotwy.

W tym samym czasie przedstawiciele rzadu Rosji Radzieckiej kilkakrot-
nie proponowali Polsce negocjacje pokojowe, ktére byty jednak z ich strony
jedynie gra na zwloke. Jednoczesnie bowiem rozpoczeli przerzucanie zaan-
gazowanych do tej pory w wojnie domowej w glebi Rosji oddziatéw Armii
Czerwonej na front polski.

Od stycznia do kwietnia 1920 r. sily rosyjskie wzrosty do 850 tysiecy
czerwonoarmistéw, z czego 150 tys. w pierwszej linii. W tym samym czasie
armia polska osiggnela stan 650 tysiecy zolnierzy, z tego stan bojowy 140 tys.
(patrz: ilustracja 6, s. 11). Analizujgc sytuacje, Pitsudski postanowit uprzedzic¢
przeciwnika i zaatakowac go, zanim zakonczy on koncentracje wojsk. Zawart
w tym czasie sojusz z Symonem Petlura, przywodca Ukrainy Naddnieprzanskiej
i naczelnym dowoddca wojsk ukrainskich, z ktorym chciat wyzwoli¢ Ukraing spod
wiadzy bolszewikow. Pitsudski uwazat bowiem, ze Rosja pozbawiona ziem ukra-
inskich straci pozycje europejskiego mocarstwa.

5 marca 1920 r. Polacy zajeli port rzeczny Mozyrz i wezet kolejowy Kalenko-
wicze, przecinajac rokadowg (biegnaca wzdtuz frontu) linie kolejowa pomiedzy

12 Dyneburg - miasto na kotwie, w potudniowo-wschodniej czeéci kraju, lezace nad rzeka DZwina.
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BOLSZEWICKA ROSJA vs. POLSKA 15 VII1 1920 - POROWNANIE SIt STRON
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ARMIA CZERWONA WOJSKO POLSKIE
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6. Infografika ,Sity stron” przedstawiajaca stosunek sit w wojnie polsko-bolszewickiej, grafika wykonana
przez MWE na potrzeby wystawy statej Muzeum Jozefa Pitsudskiego w Sulejowku

rosyjskimi frontami na Ukrainie i Biatorusi. Armia polska przeprowadzita reor-
ganizacje, przygotowujac sie do nowych zadan. W miejsce dotychczasowych
frontéw utworzono samodzielne armie na czele z do§wiadczonymi dowéd-
cami: gen. Gustaw Zygadlowicz objat dowédztwo 1 Armii (na pétnocy), gen.
Stanistaw Szeptycki - 4 Armii (na Polesiu), gen. Antoni Listowski - 2 Armii
(na Wotyniu), a gen. Wactaw Iwaszkiewicz - 6 Armii (na potudniu).

Bitwa o Ukraine

W poczatkach kwietnia 1920 r. zakonczyla sie koncentracja wojsk polskich
przed ofensywa na Ukrainie. Wojsko Polskie wsparta, zgodnie z podpisang
24 kwietnia 1920 r. konwencjg wojskowa, sprzymierzona armia Ukrainskiej
Republiki Ludowej (patrz: tekst g, s. 37).
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7. Polsko-ukrainscy zotnierze wkraczajacy do Kijowa, autor zdjecia nieznany (maj 1920 r.), Dziesieciolecie
Polski Odrodzonej. Ksiega Pamigtkowa 1918-1928, Krakéw-Warszawa 1928, s. 111

Ofensywa na Kijéw rozpoczeta sie 25 kwietnia 1920 r. W krétkim czasie
oddziaty polskie wraz z jednostkami atamana Petlury zdobyty Owrucz,
Korosten, Malin i Koziatyn, rozbijajac kompletnie zaskoczong 12 Armie Armii
Czerwonej i dezorganizujac caty front przeciwnika na Ukrainie. Polacy wzieli
do niewoli 25 tysiecy jeicéw i przejeli ogromna zdobycz wojenna: 120 armat
i tysiace wagonéw kolejowych ze sprzetem i zapasami.

Oddziaty Armii Czerwonej opuscity Kijow 7 maja, a tego samego dnia do mia-
sta wkroczyly pierwsze polskie patrole, zas dzien pézniej 1 Dywizja Piechoty
Legiondw i 15 Dywizja Piechoty. Prawobrzezna Ukraina (potoZzona na zachodnim
brzegu Dniepru) zostata zdobyta kosztem 150 zabitychi 300 rannych (patrz: tekst
10, s. 38; patrz: ilustracja 7, s. 12).

Dla Rosjan Kijéw byt symbolicznym miejscem. To tutaj Wiodzimierz I
Wielki® przyjat chrzest Rusi. W mie$cie wiekszo$¢ stanowili Rosjanie, kté-
rzy na ogél traktowali Ukraine jako Matg Rosje (Malorosje), odmawiajac

13 Wiodzimierz I Wielki - wladca Rusi Kijowskiej (rzadzacy w latach ok. 980-1015 r.), doprowadzit
do chrystianizacji pafistwa, chrzest przyjat ze strony Cesarstwa Bizantyjskiego.
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Ukraincom prawa do poczucia odrebnosci narodowej i samostanowienia.
Po utracie miasta w bolszewickiej Rosji rozpoczeto mobilizacje nowych siti ogto-
szono ochotniczy zacigg do Armii Czerwonej. Do armii zglosity si¢ tysigce bytych
oficerow carskich.

14 maja 1920 r. bolszewicka 15 Armia uderzyta na froncie litewsko-biatoru-
skim. Za$ 26 maja na froncie potudniowym do dziatan wiaczyla sie 1 Armia
Konna Siemiona Budionnego, ktéra, po poczatkowych niepowodzeniach,
5 czerwca przelamata front polski pod Samhorodkiem i Ozierna - na styku
316 Armii. Pie¢ dni pézniej Polacy i Ukraincy musieli opuscié¢ Kijéw. Na Ukra-
inie rozpoczat sie odwradt wojsk polskich, zakonczony dopiero w potowie sierpnia
na przedpolach Lwowa (patrz: tekst 11, s. 39).

W tym czasie na potnocy 4 lipca rozpoczeta sie ofensywa Frontu Zachodniego
Armii Czerwonej w kierunku Wilna, Minska i Warszawy. Przewaga przeciwnika,
a takze btedy polskiego dowddztwa w krotkim czasie doprowadzity do przerwa-
nia polskiego frontu. 14 lipca bolszewicki 3 Korpus Konny Gaja Gaj Bzyszkiana
zajal Wilno.

Pod koniec lipca zatamata si¢ polska obrona nad Niemnem. Wojska Armii Czer-
wonej systematycznie party na zachdd, 28 lipca zdobyty Biatystok i zblizyly sie
do linii Bugu, stwarzajac bezposrednie zagrozenie dla stolicy Polski.

Na froncie potudniowym, pod Brodami i Beresteczkiem, polska 2i6 Armia
stoczyly bitwe z 1 Armig Konng Budionnego. Pomimo sukceséw i czesciowego
okrazenia sit rosyjskich Polacy zostali zmuszeni do odwrotu po upadku
1sierpnia twierdzy w Brze$ciu.

Na tytach

9 lipca marszatek Jozef Pitsudski podjat decyzje o gtebokim odwrocie z frontu
wschodniego. Naczelny Wadz opracowat plan operacji, ktora miata diametralnie
zmieni¢ sytuacje wojenna. Postanowit powstrzymac wojska rosyjskiego Frontu
Zachodniego na linii Narwi, Wisty i Wieprza, a jednoczes$nie zgromadzi¢ nad dol-
nym Wieprzem grupe uderzeniowa, ktora miata ruszy¢ w kierunku pétnocnym
i zaatakowac tyty nacierajacych na Warszawe armii wroga. Plan ten byt moz-
liwy do zrealizowania dzigki znajomosci dziatan Armii Czerwonej, ktore sledzit
na biezaco polski radio-wywiad, w ktorym niezwykle wazna role odegrat por.
Jan Kowalewski (patrz: ilustracja 8, s. 14). Nalezy tez podkreslié, ze dziatanie
grupy manewrowej bylo mozliwe dzieki temu, ze armie rosyjskie (z potudnia
i péinocy) nie zaatakowaty jednocze$nie Warszawy, ale rosyjska armia na
potudniu skierowata sie w strone Lwowa (patrz: tekst 13, s. 41).
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8. Jan Kowalewski, autor zdjecia nieznany,
Narodowe Archiwum Cyfrowe

Jan Kowalewski (1892-1965) byt oficerem
Wojska Polskiego, wraz z zespotem
wybitnych matematykow ztamat
bolszewickie szyfry, co sprawito, ze polskie
dowddztwo znato zamiary przeciwnika.
Przewaga radio-wywiadowcza byta jedna

z podstaw polskiego zwycigstwa w wojnie
polsko-bolszewickiej.

Rozkaz z 6 sierpnia przewidywat zgrupowanie wojsk w trzy fronty: dowo-
dzony przez gen. Jézefa Hallera Front Péinocny z trzema armiami - 5 Armia
gen. Wiadystawa Sikorskiego na péinocy, 1 Armig gen. Franciszka Latinika
ostaniajaca bezposrednio Warszawe od wschodu i 2 Armia gen. Bolestawa Roji
bronigca srodkowej Wisty; Front Srodkowy, dowodzony osobiscie przez Jézefa
Pilsudskiego z dwiema armiami - 4 Armig gen. Leonarda Skierskiegoi3 Armig
gen. Zygmunta Zielinskiego oraz Front Poludniowy gen. Wactawa Iwaszkie-
wicza, sktadajacy sie z 6 Armii i Armii Ukrainskiej (patrz: ilustracja 12, s. 19).

Spoteczenstwo polskie, rozumiejac zagrozenie, jakie grozito panstwu, aktyw-
nie wigczyto sie do walki w obronie niepodlegtosci. Do Armii Ochotniczej pod
dowodztwem gen. Jozefa Hallera zgtosito sie ponad go tysiecy ochotnikow.

Mieszkanicy Warszawy solidarnie pomagali wojsku w obronie mia-
sta. Powstal m.in. batalion liniowy Ochotniczej Legii Kobiet (liczacy okoto
400 ochotniczek; patrz: ilustracja g, s. 15), ktéry objal odcinek na wschodnich
przedmie$ciach stolicy. Wydzial Pomocy dla UchodZcéw Magistratu m.st.
Warszawy zorganizowal obdz i punkty zywieniowe dla cywilnych ucieki-
nieréw ze wschodu. Ksieza zglaszali sie ochotniczo jako kapelani oddziatéw
frontowych, czesto stajac na czele lokalnych komitetéw obrony panstwa.
W czasie walk pod Ossowem zginat ks. Ignacy Skorupka, kapelan-ochotnik
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9. Ochotniczy oddziat kobiecy podczas musztry, autor zdjecia nieznany (1920r.), Narodowe Archiwum
Cyfrowe

10. Cztonkowie Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski, autor zdjgcia nieznany (1 sierpnia 1920r.),
Biblioteka Narodowa

Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski zostat utworzony przez bolszewikow 23 lipca 1920 r. Miat

by¢ marionetkowym (sterowanym z Moskwy) rzadem polskim w przypadku powodzenia bolszewickiej
ofensywy latem 1920 r. Na zdjeciu wida¢ migdzy innymi przewodniczacego Komitetu — Juliana
Marchlewskiego (w srodku w sSrodkowym rzedzie), i de facto najwazniejsza osobe w Komitecie — Feliksa
Dzierzynskiego — przewodniczacego tajnej policji (Czeka) w sowieckiej Rosji (w sSrodkowym rzedzie

w czapce z gwiazda).
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1 batalionu 236 putku piechoty Armii Ochotniczej. 10 sierpnia gubernator
wojskowy Warszawy gen. Latinik wprowadzil w miescie stan oblezenia.

Jednoczesnie wladze na zajmowanych przez siebie terytoriach organizo-
wali bolszewicy. W slad za Armig Czerwona na poczatku sierpnia 1920 r. do Bia-
tegostoku przybyt, utworzony w Moskwie przez cztonkow Biura Polskiego partii
bolszewickiej, Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski (patrz: ilustracja 10,
s.15). 15 sierpnia 1920 r. dowddca rosyjskiej 16 Armii Nikotaj Sottohub wydat
odezwe ,Do mieszkancéw zdobytej Warszawy”, w ktdrej zagrozit §miercia
za kazdy zamach na przedstawicieli Armii Czerwonej. Cztonkowie Komitetu
przyjechali tego dnia do Wyszkowa pod Warszawg (zatrzymali sie na miejsco-
wej plebanii), by jak najszybciej po zdobyciu stolicy przejaé¢ wiadze.

Dyplomacja

Gdy trwal béj o Warszawe, do Minska biatoruskiego wyjechata polska dele-
gacja na rokowania pokojowe. Rzad Rosji Radzieckiej zwlekat jednak z roz-
strzygnieciami, liczac na szybkie pokonanie Polakéw.

Polscy dyplomaci na czele z premierem Wtadystawem Grabskim pojawili si¢
takze na spotkaniu przedstawicieli panstw Ententy oraz m.in. Czechostowacji
i Niemiec w belgijskim Spa, aby uzyskaé¢ posrednictwo panstw zachodnich
w rokowaniach z bolszewikami. Przedstawiciele Ententy wyrazili zgode na udziat
w negocjacjach w zamian za znaczne ustgpstwa strony polskiej. Grabski zgo-
dzit sie¢ m.in. na wycofanie polskich wojsk na tzw. linie Curzona'#4 oraz odda-
nie Wilna Litwie. Dodatkowo polski premier przystat na niekorzystne dla
11 Rzeczypospolitej decyzje w sprawie podziatu Slaska Cieszyniskiego, Orawy,
Spiszu® i kontroli nad Gdarniskiem®. Dzieki ustepstwom Grabski uzyskat
obietnice skierowania do Warszawy misji wojskowo-dyplomatycznej Ententy
i dostaw amunicji z Zachodu.

Pitsudski nie zgodzit si¢ na ustalenia konferencji w Spa, bo wedtug niego nie
byty one korzystne dla Polski. Rzad Grabskiego podat si¢ wigc do dymisji. Mimo

14 Linia Curzona - linia demarkacyjna (rozgraniczajaca pozycje wrogich wojsk w czasie wojny) zapro-
ponowana w nocie wystanej 11 lipca 1920 r. przez brytyjskiego ministra spraw zagranicznych Geor-
ge’a Curzona ludowemu komisarzowi spraw zagranicznych RFSRR Gieorgijowi Cziczerinowi. Linia
Curzona przebiega mniej wiecej wzdluz obecnej wschodniej granicy Polski.

15 Podziat Slaska Cieszyniskiego, Orawy i Spiszu - wobec stabej pozycji miedzynarodowej Polski latem
1920 r. tereny Slaska Cieszyriskiego, Orawy i Spiszu, o ktére spér prowadzita II RP i Czechostowa-
cja, zostaty podzielone decyzja Rady Ambasadoréw w sposéb niekorzystny dla Polski.

16 Wolne Miasto Gdarisk - autonomiczne miasto istniejace w latach 1920-1939, utworzone na mocy
traktatu wersalskiego. W sktad Wolnego Miasta wchodzily takze tereny pozamiejskie - Zutawy Wi-
$lane i wybrzeze Baltyku az do Mierzei Wislanej. Przewazata tam ludno$¢ niemiecka.
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11. Kamil Mackiewicz, ,Nam twierdza
bedzie kazdy prég” (1920 r.), Muzeum
Jozefa Pitsudskiego w Sulejowku (fot.:
Andrzej Daniluk)

Waznym zdaniem dla wiadz Il RP byto
zmobilizowanie do walki w 1920 r.
chtopow i robotnikéw — grup spotecznych,
ktore, w teorii, wyzwoli¢ od ucisku mieli
bolszewicy. W zwigzku z tym ludowy
przywodca — premier Wincenty Witos —
skierowat odezwe ,,Do Braci Wioscian”. Na
plakacie widzimy chtopow i robotnikow
bronigcych ojczyzny, ale tez po prostu
wiasnych domostw (hasto —nam twierdza
bedzie kazdy prog). Wsparcia walczacym
mezczyznom udzielaja kobiety.

to w koricu lipca przybyta do Warszawy misja miedzysojusznicza (brytyjsko-
-francuska), ktéra miata doprowadzi¢ do rozejmu, jednak pod koniec lipca
1920 r., ani bolszewicy, ani Polacy nie byli zainteresowani przerwaniem walk.
W tym samym czasie (24 lipca 1920 r.) powotany zostat Rzad Obrony Narodo-
wej pod kierownictwem Wincentego Witosa. Byt to gabinet koalicyjny, ktorego
program obejmowat trzy podstawowe zasady: obrone panstwa, zakonczenie
wojny oraz zawarcie sprawiedliwego i trwatego pokoju. Zadat karnosci, spokoju
i postuchu jako gwarancji bezpieczenstwa i zwyciestwa (patrz: tekst 12, s. 40;
patrz: ilustracja 11, s. 17).

Sojusznicy

W wojnie 1920 r., w tym w trakcie Bitwy Warszawskiej, Polacy nie walczyli
sami — Il RP wspierato okoto 70 tysiecy zagranicznych sojusznikow, w wigkszo-
sci wschodnich Europejczykow. Byli to Ukraincy, Rosjanie, Biatorusini, Kozacy
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Donscy?7, Finowie, Szwedzi, totysze, Estoniczycy. Wiekszo$¢ wierzyla, ze stajac
w obronie Polski, walczy takze o wolno$¢é wiasnych ojczyzn okupowanych
badZ tez dopiero zagrozonych przez bolszewizm. W Bitwie Warszawskiej po
stronie polskiej walczylo réwniez kilkuset ochotnikéw wegierskich.

8lipca 1920r. minister obrony Wegier, Istvan Sréter, polecit przekazac Polsce
zapasy amunicji armii wegierskiej. Rzad premiera Pala Telekiego na wiasny koszt
dostarczyt miliony naboi do karabindw, kilkanascie tysigcy pociskow artyleryj-
skich i karabindw oraz kilkaset kuchni polowych. W lipcu 1920 r. przeszlo przez
Wegry okolo 400 transportéw z krajéw zachodnich, z materiatami wojen-
nymi dla Polski. 12 sierpnia 1920 r., gdy rozpoczynaty sie walki o Warszawe,
Wegrzy przestali kolejg 22 mIn naboi do karabinéw systemu ,Mausera”. Przed
1018 1. przemyst zbrojeniowy na terenie Polski wlasciwie nie istniat. Zaborcy,
ze wzgledéw bezpieczenstwa, nie budowali fabryk wojskowych na terenach
zamieszkiwanych przez Polakéw i stanowigcych zewnetrzne rubieze ich
imperiéw.

Boj 0 Warszawe

10 sierpnia Michait Tuchaczewski— dowoddca bolszewickiego Frontu Zachodniego
— wydat dyrektywe sforsowania Wisty oraz uderzenia na Warszawe. Rosyjska
4 Armia miata przekroczy¢ Wiste na pétnocy, w rejonie Grudziadza, Torunia
i Wioctawka; 15 Armia - miedzy Plockiem a Wyszogrodem; 3 Armia - miedzy
Wyszogrodem a Modlinem. Bezposrednie uderzenie na Warszawe od strony
wschodniej Tuchaczewski nakazal 16 Armii, ktéra od potudnia (na wysokosci
Géry Kalwarii) miata ubezpieczaé Grupa Mozyrska.

13 sierpnia 1920 r. od ataku rosyjskiej 16 Armii rozpoczeta sie walna bitwa
wojny (patrz: ilustracja 12, s. 19). Zotnierze Armii Czerwonej przetamali polskie
linie i zajeli Radzymin. Nastepnego dnia 5 Armia gen. Wiadystawa Sikorskiego
przeszla do ofensywy, ktérej celem miato by¢ odciazenie obroiicéw stolicy,
i zaatakowata nad Wkra gléwne sity Tuchaczewskiego (armie: 4, 151 3).

Przez catly 15 sierpnia trwat béj o Radzymin, ktéry kilkakrotnie przecho-
dzit z rak do rak. Ostatecznie, po trzech dniach krwawych walk, Polacy zdo-
byli miasto i zajeli okopy rosyjskiej pierwszej linii obrony. Przerwali takze front
w okolicach Nieporetu, dochodzac pod Nasielsk. Byt to przetomowy dzien bitwy
— Rosjanie poniesli ogromne straty i rozpoczeli odwrat.

17 Kozacy Doiscy - kozacy (wieloetniczna grupa ludnosci zamieszkujaca stepy znajdujace sie na potu-
dniowym wschodzie od ksiestw Ruskich) zamieszkujacy dorzecze Donu.
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12. Szkic sytuacyjny ukazujacy przebieg pierwszej fazy Bitwy Warszawskiej w dniach 13-15 sierpnia
1920r., grafika wykonana przez MWE na potrzeby wystawy statej Muzeum Jozefa Pitsudskiego
w Sulejowku

Jednoczesnie 16 sierpnia ruszyto kontruderzenie polskiej Grupy Manewrowej
znad Wiaprza pod dowodztwem Pitsudskiego. Juz pierwszego dnia Polacy rozbili
Grupe Mozyrska i wdarli si¢ na 40 kilometrow w gtab terytorium zajmowanego
przez przeciwnika. Na péinocy 5 Armia gen. Sikorskiego zdobyta Nasielsk, Cie-
chanéw i Mtawe, rozbijajac prawe skrzydlo wojsk Frontu Zachodniego. W nocy
z 17 na 18 sierpnia uderzajace znad Wieprza oddziaty 3 i 4 Armii dotarty do szosy
Warszawa-Minsk Mazowiecki-Brzesc i wyszty na tyty rosyjskiej 16 Armii. W wal-
kach wziety tez udziat eskadry lotnicze, ktére zadaty cofajacym sie kolumnom
przeciwnika duze straty i zasiaty wsréd nich panike.

Na péinocy kawaleria Gaja Bzyszkiana, po nieudanej prébie opanowania
Wtoctawka, zaatakowata Plock. W zacietych walkach o miasto w dniach
18-19 sierpnia licznie uczestniczyli jego mieszkancy. W nastepnych dniach
Polacy odcieli drogi odwrotu 4 Armii i Korpusowi Gaja, 15 Armia poniosta
ciezkie straty, a 16 i 3 zostaly zmuszone do szybkiego wycofania sie.

Na potudniu od 16 sierpnia toczyty sie walki o Lwow, a nastepnie o Zamos$¢
z 1 Armig Konng Budionnego. Wazna role w tych dzialaniach odegrato polskie
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13. Szkic sytuacyjny obrazujacy przebieg polskiego kontruderzenia w dniach 16-25 sierpnia 1920 ., grafika
wykonana przez MWE na potrzeby wystawy statej Muzeum Jozefa Pitsudskiego w Sulejowku

lotnictwo, ktére przez kilka kolejnych dni zaciekle atakowato kawalerzystow
Budionnego, zadajac im znaczne straty i przyczyniajac sie do ocalenia Lwowa.
Ostatecznie Armia Konna zostata rozbita 31 sierpnia 1920 r. przez 1 Dywizje
Kawalerii ptk. Juliusza Rommla w bitwie pod Komarowem (nazywanej ostatnig
wielka bitwa kawaleryjska w dziejach swiata). Oddziaty Budionnego musiaty
uznac¢ wyzszosc¢ Polakow i ostatecznie wycofaty sie na wschod.

19 sierpnia Tuchaczewski zarzadzit spézniony odwrét na catym froncie, roz-
poczeta sig beztadna ucieczka wojsk Armii Czerwonej (patrz: ilustracja 13, s. 20).

25 sierpnia 1920 r. Polacy zakoniczyli dziatania poscigowe. Bilans walnej
bitwy (Bitwy Warszawskiej) to 25 tysiecy polegtych zotnierzy przeciw-
nika, 66 tysiecy jerficéw (ponadto 40 tysiecy wycofato sie na terytorium
Prus Wschodnich). Polacy zdobyli tez 231 dziat i 1023 karabiny maszynowe.
Po stronie polskiej polegto 5 tysiecy Zolnierzy, a okoto 10 tysiecy uznano
za zaginionych.

Zwyciestwo pod Warszawg ogromnie podniosto prestiz Polski w oczach
$wiata. Opracowana koncepcja rozegrania bitwy na przedpolu Warszawy,
czyli nagle oderwanie sie wojsk polskich od wojsk sowieckich i dokonane
w tajemnicy przegrupowanie polskich dywizji w celu uderzenia na lewe
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14. Jerzy Kossak, ,,Cud nad Wistg"” (1930 r.), Zamek Krdélewski w Warszawie — Muzeum (fot.: Andrzej Ring,
Matgorzata Niewiadomska)

Na swoim obrazie Jerzy Kossak potaczyt wiele elementow (rowniez mitycznych) zwigzanych z Bitwa
Warszawska. Malarz sugestywnie przedstawit zryw spoteczenstwa —odwaznie szarzujacych na wroga
mezczyzn i kobiety, z ksiedzem na czele, role Naczelnego Wodza (po lewej stronie obrazu) ze wsparciem
niebios.

skrzydlo atakujacego nieprzyjaciela byto mistrzowskim posunieciem. Na zwy-
ciestwo zlozylo sie wiele czynnikéw: prawidlowe planowanie (koncepcja
bitwy przygotowana przez Naczelnego Wodza, a rozpisana przez szefa sztabu,
gen. Tadeusza Rozwadowskiego), rozpoznanie wywiadowcze i radio-wywia-
dowcze, zaangazowanie spoleczenistwa i przede wszystkim postawa zoinie-
rza polskiego (patrz: ilustracja 14, s. 21). Wokét Bitwy Warszawskiej szybko
narodzita sie legenda ,,Cudu nad Wistg”, gloszona przez nieprzychylna Pit-
sudskiemu Narodowa Demokracje, ktéra chciata obnizy¢ znaczenie taktyki
wojskowej i umiejetnosci Marszatka.

Bitwa nad Niemnem

Ale Armia Czerwona nie zostata do korica pokonana. Tuchaczewski rozpoczat
opracowywanie planu nowej ofensywy i odtwarzanie sity bojowej swoich
wojsk. Z glebi Rosji przybyty positki.

Marszatek Pitsudski, ktory dzieki pracy polskiego radio-wywiadu doskonale
orientowat si¢ w zamiarach przeciwnika, postanowit ostatecznie rozstrzygnac
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wynik wojny. Opracowat plan bitwy nad Niemnem, w ktorym przewidywat obej-
scie armii Tuchaczewskiego od strony poétnocnej i zepchnigcie sit przeciwnika
w bagna poleskie.

W celu odwrécenia uwagi dowédcéw Armii Czerwonej od przygotowan
do operacji nad Niemnem 12 wrzes$nia na Wotyniu ofensywe rozpoczeta
3 Armia gen. Sikorskiego. Wsparty ja grupy operacyjne gen. Franciszka Kra-
jowskiego i gen. Stanistawa Butak-Batachowicza, zajmujac Kowel, Wlodzi-
mierz Wotynski, Euck i Tarnopol.

23 wrzeénia 1920 r. 2 Armia gen. Rydza-Smigtego zaatakowala przeciwnika
w kierunku Grodna. Po dwéch dniach zacietych walk Polacy zdobyli mia-
sto. Nieprzyjaciel usitowat bronié linii rzek Niemen, Szczara i Swistocz, ale
bezskutecznie. Nie byt juz zdolny do zorganizowania kolejnej linii oporu. Polacy
wzieli 10 tysiecy jeficéw, zdobyli 40 dziati olbrzymie tabory. Na Polesiu rozbili
rosyjska 4 Armie, biorac do niewoli niemal caty jej sztab. W pazdzierniku Polacy
zdobyli Motodeczno oraz Minsk i zmusili Rosjan do odwrotu na catym froncie.

Jedna z ostatnich operacji wojny bylo zajecie przez Polakéw Wilna. Rosjanie,
wycofujac sie po klesce spod Warszawy, chcieli uwiktaé Polakéw w konflikt
z Litwa i 27 sierpnia przekazali miasto Litwinom. O ostatecznej przynalezno-
$ci Wilna miaty zdecydowa¢é panistwa Ententy. Marszatek Pitsudski postuzyt sie
wigc wybiegiem i polecit gen. Lucjanowi Zeligowskiemu, dowddcy Dywizji Litew-
sko-Biatoruskiej, ,zbuntowac sie” i zajgé miasto. Oddziaty polskie wkroczyty
do Wilna g pazdziernika 1920 r. Na zajetym obszarze gen. Zeligowski utworzy?
tzw. Litwe Srodkowg, ktéra w 1922 r. weszta w sktad Rzeczypospolite;j.

Zakonczenie wojny

Kleska w Bitwie Warszawskiej, a potem nad Niemnem sprawita, ze Armia
Czerwona nie byta juz w stanie stawi¢ oporu Polakom. Po blisko dwdch latach
zmagan na rozlegtych obszarach od Lotwy i Prus Wschodnich na pétnocy po
Karpaty na potudniu, od Wisty na zachodzie po Dniestr na wschodzie Armia
Czerwona zostala pokonana. Il Rzeczpospolita, ktora dopiero co odzyskata nie-
podlegtosc i rozpoczynata budowe panstwa, byta rowniez wyczerpana dwuletnig
wojng (patrz: tekst 14, s. 42). 12 pazdziernika 1920 r. delegacje Polski i Rosji
Radzieckiej podpisaly w Rydze porozumienie o preliminariach pokojowych
i zawieszeniu broni.

18 pazdziernika 1920 r. weszlo w zycie zawieszenie broni miedzy Polska
a Rosja Radziecka. Byt to ostatni akord toczacej sie od stycznia 1919 r. wojny,
w ktérej stawka byta niepodlegtosé Rzeczypospolitej. Utrzymanie niepodlegtosci
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15. ,Proletariusze wszystkich

Krajow taczcie sie. Niech zyje Polska
Socjalistyczna Republika Rad! Wolna
Polska! Polska Ludu Roboczego!” (1920r.),
Muzeum Jézefa Pitsudskiego w Sulejowku
(fot.: Andrzej Daniluk)

W swojej akcji propagandowej bolszewicy
probowali dotrzeé rowniez do Polakow.
Przekonywali, ze ich rzady przyniosa
»prawdziwie wolng Polske”, w ktdrej
wiadze obejma robotnicy i chiopi.

i zepchnigcie bolszewikow na wschad byto wielkim sukcesem Naczelnego Wodza,
Jozefa Pitsudskiego, zotnierzy Wojska Polskiego i catego spoteczenstwa. Sam
Pitsudski még? cheieé kontynuowaé walke, tak aby wyzwoli¢ spod wiadzy
bolszewikéw wiecej ziem ukrainskich i biatoruskich w celu zrealizowania
koncepcji federacyjnej. Jednak zaréwno klasa polityczna, jak i wycieficzone
zmaganiami wojennymi spoleczenistwo, nie bylo na to gotowe.

21 marca 1921 r. w Rydze zostat podpisany traktat pokojowy (patrz: teksty
15, 16, 17, 18. 19, S. 43, 44, 45, 46) Byl to pierwszy od 220 lat sukces Polski,
liczacy sie na arenie miedzynarodowej, ktéry umozliwit II Rzeczypospolitej
prowadzenie polityki niezaleznej od wielkich mocarstw. Pokéj ryski i wpro-
wadzony przez niego fad geopolityczny w Europie Wschodniej przetrwaty
osiemnascie lat - do wybuchu II wojny §wiatowej. Niestety w ramach starcia
z bolszewikami Polsce nie udalo sie realizowa¢é koncepcji stworzenia przyja-
znych - buforowych - paiistw przy swojej wschodniej granicy.

Zdradzeni przez postanowienia traktatu ryskiego mogli sie czu¢ sojusznicy
Polski, w tym przede wszystkich Ukraincy popierajacy Semena Petlure, kté-
rzy wsparli polski wysitek zbrojny sitg czterdziestu tysiecy zoinierzy. Traktat
ryski uznawat bowiem de iure sowieckg Ukraine - Polska cofata tym samym
poparcie dla Ukrairiskiej Republiki Ludowej.
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WSKAZOWKI DO DALSZYCH
POSZUKIWAN

« ,Wiktoria 1920 - zapiski z czaséw wojny” - portal z materiatami zré-
dlowymi ukazujacymi realia wojny polsko-bolszewickiej od strony
spotecznej: https://niepodlegla.gov.pl/o-niepodleglej/

e Materialy edukacyjne z mapami i tekstami Zrédlowymi po§wiecone
wojnie polsko-bolszewickiej, stosunkom polsko-ukrainskim i trakta-
towi ryskiemu:
https://epodreczniki.pl/a/wprowadzenie/DKQYBPaJM;
https://epodreczniki.pl/a/wprowadzenie/DiGp6JETo;
https://epodreczniki.pl/a/wprowadzenie/DggBoqiV4

e  Zbiér materialéw edukacyjnych poswieconych wojnie polsko-bol-
szewickiej przygotowany przez Muzeum J6zefa Pilsudskiego w
Sulejéwku:
https://muzeumpilsudski.pl/materialy-dla-uczniow/

« ,Bitwa Warszawska. Wojna o wolno$é Europy” - debata historykéw
poswiecona miedzynarodowemu kontekstowi Bitwy Warszawskiej:
https://www.youtube.com/watch?v=BnDa4uJ21CE&t=1808s

« ,Traktatryski- przegrane zwyciestwo?” - dwie debaty zorganizowane
przez Muzeum Jézefa Pilsudskiego w Sulejéwku, w trakcie ktérych
profesorowie historii dyskutuja o rozstrzygnieciach traktatu ryskiego:
https://www.youtube.com/watch?v=]IaYhJZkFog;
https://www.youtube.com/watch?v=Y6]RPVons2E
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DEBATY

Jest sierpien 1919 roku. Ta izba uwaza,
ze Jozef Pitsudski powinien pomac
gen. Denikinowi w walkach z bolszewikami.

ARGUMENTY ZA:

1. Bolszewicka Rosja byta najwiekszym zagrozeniem

dia Il Rzeczypospolitej.
To czerwona Rosja byla najwiekszym zagrozeniem dla odradzajacej sie polskiej
panstwowosci. Bolszewicy nie ukrywali, Ze ich celem jest przeprowadzenie
$wiatowej rewolucji, do ktérej pierwszym krokiem bylo wsparcie robotniczej
rewolucji w Niemczech. Droga do tego celu prowadzita przez tereny II RP. Zwy-
ciestwo bolszewikéw oznaczatoby nie tylko utrate niepodleglosci, ale i cal-
kowita rewolucje gospodarczo-spoteczno-kulturowa na ziemiach polskich.
Dodatkowo wsparcie biatych dawato nadzieje na zduszenie w zarodku rewo-
lucji bolszewickiej i unikniecie totalitarnych rzagdéw komunistéw w ZSRR
w kolejnych latach.

2. Ofensywa przeciw bolszewikom dawata szanse na realizacje

koncepcji federacyjne;j.
Zasadniczym celem Jézefa Pitsudskiego byta realizacja koncepcji federacyj-
nej - stworzenie potaczonych sojuszem z II RP panistw buforowych miedzy
Polska a Rosja - Litwy, Ukrainy i Biatorusi (patrz: teksty 1, 9, s. 31, 37). Aby
moéc myslec o realizacji tej koncepcji, nalezato pokonaé najwiekszego wroga
w regionie - bolszewicka Rosje. Do realizacji tego celu nalezalo sprébowaé
pozyskac¢ wszystkich mozliwych sojusznikéw w tym miedzy innymi oddziaty
gen. Denikina.

3. Po wsparciu biatych to Il Rzeczpospolita bytaby rozgrywajacym

w regionie.
To prawda, ze Denikin nie chciat i§¢ na graniczne ustepstwa wobec Polski
(patrz: teksty 3, 4, s. 33, 34). Niemniej znaczna pomoc ze strony II RP w wojnie
z bolszewikami wzmocnitaby pozycje Rzeczypospolitej. Dodatkowo, gdyby
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w trakcie wojny udato sie wyzwolié¢ spod wtadzy bolszewikéw ziemie Biatorusi
i Ukrainy, ich mieszkancy wraz z Polakami mieliby najprawdopodobniej odpo-
wiednio silng pozycje negocjacyjng wobec bialej Rosji. Réwniez panistwom
Ententy trudno byloby zignorowa¢ zachowanie Polski - uratowanie Rosji od
widma bolszewizmu, a takze ewentualne roszczenia Ukrainncéw i Bialoru-
sinéw do wiasnych panstw - w koricu tad wersalski opierat sie na zasadzie
samostanowienia narodéw.

4. Il Rzeczpospolita potrzebowata wsparcia Ententy.

Odrodzona Polska potrzebowata trwatego sojuszu z zwycieskimi - w I woj-
nie §wiatowej - painstwami Ententy. Mimo sympatii czesci robotnikéw do
komunizmu rzady zachodnich krajéw sprzeciwiaty sie jego rozprzestrzenia-
niu i chetnie uznatyby za warto$ciowego partnera kraj zastuzony w walce
z bolszewicka Rosja. Bez wsparcia Ententy zagrozona byta zachodnia granica
II Rzeczypospolitej, ktéra mogly naruszy¢ Niemcy. W trakcie wojny polsko-
-bolszewickiej decydowata sie przysztosé Gérnego Slaska, Warmii i Mazur
czy Gdanska. Co wiecej, w tym okresie II RP musiata takze dyplomatycznie,
a czasem zbrojnie, walczyé o przynalezno$é Slaska Cieszytiskiego (z Czecho-
stowacja) czy Wilefiszczyzny (z Litwa). Przychylnoéé Ententy zwiekszataby
szanse na pozytywne dla II RP rozstrzygniecie tych konfliktéw. Dodatkowo
panstwa Ententy niechetnie patrzyty na ofensywne dziatania armii polskiej
na wschodzie. Pomoc dla biatych pozwolitaby uzyskaé poparcie ze strony
Francji i Anglii dla takiej polityki.

ARGUMENTY PRZECIW:

1. Il Rzeczpospolita nie byta w stanie obali¢ wtadzy bolszewikow.
Przekonanie, ze mloda Rzeczpospolita, u progu swojego istnienia, w czasie
budowania struktur panstwowych, znajdujac sie w nieprzyjaznym otoczeniu
miedzynarodowym, mogtaby obali¢ rzady bolszewickie, bylo iluzjg. Pan-
stwo polskie nie miato wystarczajacych srodkéw, aby prowadzié ofensywna
kampanie na olbrzymich potaciach Rosji, zwtaszcza ze w trakcie wojny na
wschodzie decydowaty sie réwniez kwestie zachodnich i potudniowych
granic Polski - plebiscyty na Slasku i Warmii, spér o Slask Cieszynski z Cze-
chostowacja. Dodatkowo polskie spoteczenistwo i reprezentujace je partie
polityczne zaréwno z prawicy, jak i z lewicy, byty niechetne do prowadzenia
dziatan wojennych poza granicami dawnej I RP. Trudno sie temu dziwié -
spoteczenistwo II RP bylo wycieficzone po czterech latach I wojny $wiatowej.
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2. Biata Rosja nie byta zainteresowana realizacjg koncepcji

federacyjnej.
Stosunek Denikina do niepodlegtosci Polski i jej wschodnich granic niczym
nie réznit sie od pogladéw Rosji carskiej sprzed I wojny §wiatowej na ten
temat. Denikin zgdat ustgpienia wojsk polskich z Wotynia i Podola, co najlepiej
dowodzito tego, ze widzi w Polsce jedynie taktycznego sojusznika wojsko-
wego, a nie strategicznego politycznego partnera. Oznaczalo to, ze w wypadku
zwyciestwa w wojnie domowej biata Rosja zazada od Polski ziem lezacych
na wschdd od tzw. linii Curzona, zajetych przez Wojsko Polskie w 1919 r. Co
wiecej, Denikin - kontynuujacy wizje Rosji imperialnej - nie pogodzitby sie
z koncepcja stworzenia na bytych ziemiach cesarstwa Rosyjskiego niepodle-
glej Bialorusi i Ukrainy (patrz: teksty 3, 4, s. 33, 34). W efekcie nawet udane
wsparcie ofensywy Denikina skoniczyloby sie niezrealizowaniem koncepcji
federacyjnej i niekorzystnym dla Il RP przebiegiem granicy wschodniej.

3.1l Rzeczpospolita nie miata wsparcia dla walki z bolszewikami.

Do walki z Rosjg bolszewicka udatlo sie nakloni¢ jedynie Ukraine Petlury.
Dla Litwy to wrecz Polska, a nie bolszewicka Rosja, byta gtéwnym wrogiem.
Czesi prowadzili z Polakami walke o Slask Cieszyniski, zajmujac go zbrojnie
w styczniu 1919 r. Kazde z panistw regionu, po wyparciu bolszewikéw ze swo-
ich granic, dazyto do zawarcia z nimi pokoju, bynajmniej nie do tworzenia
frontu antybolszewickiego i kontynuowania wojny. Co wiecej, wystarczaja-
cego wsparcia dla dziatan antybolszewickich nie udzielity réwniez panstwa
zachodnie. W tych warunkach ofensywne dziatania przeciw bolszewickiej
Rosji byty skazane na porazke.

4. Panstwa Ententy, po zwyciestwie biatych, uznatyby ich

za wazniejszych sojusznikow niz Il RP.
Francja i Wielka Brytania widzialy w armii Denikina kontynuacje Rosji car-
skiej - sojusznika z czasu I wojny §wiatowej. W zwigzku z tym arbitralnie
domagaty sie od Naczelnika Paiistwa uznania tzw. linii Curzona za wschodnia
granice Polski, ignorujac to, ze nie ma ona zadnego politycznego, narodowo-
$ciowego czy historycznego uzasadnienia. Byla to w znacznej czesci granica
zachodnia Rosji po III rozbiorze Polski, biegnaca wzdtuz srodkowego Bugu,
a na potudniu przecinajgca ziemie Rzeczypospolitej znajdujace sie od 1772 r.
pod zaborem austriackim, w ogéle niezamieszkane przez Rosjan. Ewentu-
alne zwyciestwo armii Denikina najprawdopodobniej zmusitoby Polske do
zaakceptowania takiej linii granicznej, trudno bowiem sobie wyobrazi¢, zeby
II RP - na zachodzie graniczac z niechetnymi jej Niemcami - byla w stanie
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przeciwstawié sie odbudowanej biatej Rosji, a takze sprzymierzonych z nig
Francji i Anglii. Efektem tego byloby za$ pozostawienie poza granicami pan-
stwa wielu milionéw Polakéw i znaczace ostabienie miedzynarodowej pozycji
Polski.

Ta izba uwaza, ze wojne polsko-bolszewicka
mozna uznac za militarny i polityczny sukces
Jozefa Pitsudskiego.

ARGUMENTY ZA:

1. J6zef Pilsudski byl Naczelnym Wodzem armii, ktérej udato

sie pokona¢ bolszewikdow.
Jozef Pitsudski byt osobiscie - jako Naczelnik Panistwa i Naczelny Wédz - odpo-
wiedzialny za losy odrodzonej w 1918 r. Il Rzeczypospolitej. W trakcie petnienia
tych urzedéw musial stawic¢ czoto bolszewickiej Rosji - paniistwu dysponuja-
cemu przewaga militarng nad mioda II RP. Pitlsudskiemu w bardzo szybkim
tempie i pomimo konfliktéw wewnatrz pafistwa udato sie zorganizowaé armie,
sprawng strukture administracyjna, a takze, w kluczowym momencie wojny,
utrzymacé zaangazowanie spoleczenstwa. Ostatecznie Pitsudskiemu nie tylko
udato sie obroni¢ niepodlegtosé panistwa, ale na tyle zwyciezy¢ w wojnie, ze Il RP
wywalczyta korzystny dla siebie przebieg granicy wschodniej.

2. Jézef Pilsudski byl autorem planu Bitwy Warszawskiej.

Przyjmuje sie, ze decydujagcym momentem w najwazniejszej bitwie wojny pol-
sko-bolszewickiej byta kontrofensywa znad Wieprza. Manewr nawigzywat
do niezrealizowanego planu gen. Ignacego Pradzynskiego z czasu powstania
listopadowego. Zaktadat on wzmocnienie przedmoscia warszawskiego, gdzie
chciano zwigzaé w walce gtéwne sity bolszewickie. W tym samym czasie na
odstoniete tyly przeciwnika miata uderzy¢ grupa manewrowa znad rzeki
Wieprz. Na zwyciestwo w Bitwie Warszawskiej zlozylo sie kilka czynnikéw:
my$l przewodnia dowddcy, rzetelna praca sztabu, wysokie umiejetnosci ofi-
ceréw i zotnierzy na polu walki oraz zaangazowanie catego spoteczenistwa.
Niemniej wygrana ta nie bytaby mozliwa, gdyby nie koncepcja bitwy opra-
cowana przez samego Pilsudskiego, wsparta skutecznymi wynikami prac
radio-wywiadu. Mozna wiec uzna¢ Marszatka za ojca zwyciestwa w tej bitwie,
a wiec i w calej wojnie.
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3. Traktat ryski sprawil, ze Polska byta jednym

z rozgrywajacych w regionie.
Czesto uznaje sie, ze traktat ryski byt ostatecznym koricem koncepcji federa-
cyjnej Jozefa Pilsudskiego, bowiem jego zapisy powolywaty do zycia radziecka
Ukraine, a jednoczesnie ignorowaty istnienie Ukrainskiej Republiki Ludowej.
Jednak realizacja koncepcji federacyjnej okazata sie niemozliwa duzo wcze-
$niej i to nie z powodu dziatan Naczelnika Panistwa. Nie popierali jej Litwini,
ani wystarczajaca cze$¢ ukrainskich elit i ukrainskiego spoteczenstwa. Jed-
nocze$nie traktat ryski mozna uznaé za odpowiednik traktatu wersalskiego
dla Europy Srodkowo-Wschodniej - to on ostatecznie ksztaltowat tad geopoli-
tyczny w tej czeci kontynentu. Dzieki zwyciestwu w wojnie z bolszewikami
to Polska - niezaleznie od panistw Ententy - stala sie rozgrywajacym w regio-
nie. II RP - rzadzona w pierwszych latach niepodleglosci przez Pitsudskiego
- wracata na mapy Europy po zwyciestwie militarnym, ktére skoniczylo sie
korzystnym dla niej traktatem pokojowym.

4. Wojna polsko-bolszewicka umocnita mit Naczelnego

Wodza.
Juz przed wojng polsko-bolszewicka Jézef Pitsudski cieszyt sie ogromnym auto-
rytetem i poparciem spolecznym - §wiadczy o tym przekazanie mu wtasciwie
pelni wtadzy w listopadzie 1918 r. Zwycieska wojna jeszcze umocnita pozycje
Marszatka, dzieki niej na state dotaczyt do panteonu polskich zwycieskich
wodzéw i bohateréw. Znaczna cze$¢ spoteczeristwa nie wyobrazata sobie, aby
tak doswiadczony, sprawny i zastuzony polityk i dowddca przestat mie¢ wptyw
nalosy panstwa. Pozwolilo to w pézniejszych latach na odzyskanie wtadzy przez
Pitsudskiego (po przewrocie majowym) przy znaczacym poparciu spotecznym.

ARGUMENTY PRZECIW:

1. Wojna polsko-bolszewicka zakonczyla si¢ traktatem

ryskim, ktory byl ostatecznym upadkiem koncepcji

federacyjnej.
Pitsudski chcial, by w oparciu o sojusznikéw, m.in. atamana Petlure z Ukra-
iny, utworzy¢ pod przewodnictwem Polski federacje paiistw na dawnych tery-
toriach I Rzeczpospolitej (patrz: teksty 1, 9, s. 31, 37). Traktat ryski, koniczacy
wojne polsko-bolszewicka, doprowadzit do ostatecznego upadku tej koncepcji.
Zgodnie z traktatem II RP akceptowata istnienie Ukrainskiej SSR jako czesci
bolszewickiej Rosji, co ostatecznie potwierdzato niezrealizowanie koncepcji
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niepodleglej Ukrainy, na ktérej zalezato Marszatkowi (patrz: tekst 15, s. 43).
Pomimo zwyciestwa na froncie Jézefowi Pilsudskiemu nie udato sie wiec
wprowadzi¢ w zycie swoich koncepcji politycznych. Jego pozycja polityczna
zostala pierwotnie zachwiana po klesce wyprawy kijowskiej, w efekcie Pit-
sudski nie miat odpowiedniego wptywu na delegacje negocjujaca traktat. Brak
powstania niepodlegtego panstwa ukrainskiego i brak odepchniecia Rosji od
polskich granic miat negatywne konsekwencje dlaloséw II RP w dwudziesto-
leciu miedzywojennym i 1939 roku.

2. Wyprawa kijowska zakonczyla sie kleska.

Wyprawa kijowska - gléwny manewr ofensywny w wojnie przygotowany
przez J6zefa Pilsudskiego - zakonczyla sie kleska. Pomimo pierwotnego suk-
cesuiwkroczenia do stolicy Ukrainy sprzymierzonym oddziatom Pilsudskiego
i Petlury nie udato sie utrzymac zajetych ziem. Kontrofensywa Armii Czerwo-
nej wymusita odwrét wojsk polskich i to nie tylko na Ukrainie, ale réwniez na
froncie pétnocnym. Odwrdt ten zakoniczyt sie dopiero na przedpolu Warszawy,
a ofensywa bolszewikéw zagrozita wrecz istnieniu panstwa polskiego. To
wtasdnie w tych warunkach zapadaly niekorzystne decyzje dotyczace innych
granic II RP, np. w kontekscie sporéw z Czechostowacja. Wyprawa kijowska
nie przyniosta wlasciwie nic pozytywnego, a doprowadzita do zagrozenia bytu
panstwowego i niekorzystnych decyzji odnosnie granic II RP.

3. Zwyciestwo w Bitwie Warszawskiej bylo dzielem calego

spoteczenstwa.
To prawda, ze J6zef Pitsudski byt autorem planu Bitwy Warszawskiej, niemniej
sama koncepcja na niewiele by sie zdala, gdyby nie zaangazowanie i ofiarnos¢
calego spoteczenistwa i zjednoczenie calej klasy politycznej, ktérego emanacja byt
rzad Wincentego Witosa. To zaangazowanie ponad stu tysiecy ochotnikéw (nie
tylko wojskowych, ale i cywiléw odpowiadajacych za funkcjonowanie zaplecza
bitwy) oraz sukcesy polskiego radio-wywiadu doprowadzily to tego, ze to Polacy
osiagneli przewage w kluczowym momencie starcia. Dlatego méwienie o tym
zwyciestwie jako sukcesie gtéwnego dowddcy niestusznie wyolbrzymia jego role.

4. Jozef Pilsudski wyszedl z wojny polsko-bolszewickiej
ostabiony politycznie.
Pomimo militarnego zwyciestwa w wojnie, za ktére jako Naczelny Wédz odpo-
wiadal przynajmniej cze$ciowo Jézef Pitsudski, wojna polsko-bolszewicka
nie wzmocnila jego pozycji politycznej. Krytyczne oceny polityki Marszatka
pojawily sie juz po nieudanej wyprawie kijowskiej (patrz: tekst 11, s. 39),
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pomimo tego, ze pozostal on Naczelnym Wodzem na dalsza cze$¢ wojny, nie
mogt zdyskontowaé swojego zwyciestwa - ani on, ani politycy popierajacy
jego koncepcje geopolityczne nie negocjowali traktatu ryskiego (patrz: tekst
16, s. 44). Co wiecej, tuz po wojnie polsko-bolszewickiej uchwalona zostata
Konstytucja marcowa, ktéra byta bezposrednio wymierzona w Marszatka
(nie tworzyta zadnego stanowiska pafistwowego, ktére mégtby i chciatby on
zajaé; poréwnaj zeszyt: S. Zakroczymski, ,Jaka konstytucja w Niepodlegtej?”),
Marszatkowi nie udalo sie réwniez stworzy¢ osrodka politycznego, ktéry
osiagnatby sukces w wyborach parlamentarnych w 1922 r. Pitsudski powrdcit
jako rozgrywajacy polskiej polityki dopiero w efekcie zbrojnego przewrotu,
ktérego dokonat w 1926 r. (poréwnaj zeszyt: J. Mierzwa, ,,Przewrot majowy”).

WYBOR ZRODEL

|
Tekst 1. 0dezwa Naczelnego Wodza, Jozefa Pitsudskiego, do mieszkancow bytego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wilno, 22 kwietnia 1919 r.

Celem J6zefa Pilsudskiego bylo utworzenie skonfederowanych z Polska
panstw - Liwy, Biatorusi i Ukrainy - oddzielajacych II RP od Rosji. W odezwie
wydanej do mieszkancéw ,bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego” Pitsudski
staral sie pokaza¢ réznice pomiedzy dawng - carskg, niemiecka (z czaséw
I wojny §wiatowej) i bolszewicka - a nowg (polska) wiadza.

»Do mieszkancéw bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Kraj Wasz od stukilkudziesieciu lat nie zna swobody, uciskany przez
wroga przemoc rosyjska, niemiecka, bolszewicka - przemoc, ktéra,
nie pytajac ludnosci, narzucata jej obce wzory postepowania, krepujace
wole, czesto tamigce zycie.

Ten stan ciagtej niewoli, dobrze mi znany osobiscie, jako urodzonemu na tej
nieszczesliwej ziemi, raz nareszcie musi by¢ zniesiony i raz wreszcie na tej
ziemi, jakby przez Boga zapomnianej, musi zapanowa¢ swoboda i prawo wol-
nego, niczym nieskrepowanego wypowiedzenia si¢ o dazeniach i potrzebach.

Wojsko Polskie, ktdre ze sobg przyprowadzilem dla wyrzucenia panowa-
nia gwattuiprzemocy, dla zniesienia rzadéw krajem whrew woli ludno-
$ci — wojsko to niesie Wam wszystkim wolnos¢ i swobode.
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Chce da¢ Wam mozno$¢ rozwigzania spraw wewnetrznych, narodowo-
$ciowych i wyznaniowych tak, jak sami sobie zyczy¢ bedziecie, bez jakie-
gokolwiek gwattu lub nacisku ze strony Polski.

Dlatego to, pomimo, ze na Waszej ziemi grzmig jeszcze dziala i krew sie
leje - nie wprowadzam zarzadu wojskowego, lecz cywilny, do ktérego

powotywacé bede ludzi miejscowych, synéw tej ziemi.

Zadaniem tego zarzadu cywilnego bedzie:

1) Utatwienie ludnosci wypowiedzenia sie co do losu i potrzeb przez swo-
bodnie wybranych przedstawicieli. Wybory te odbeda sie na podstawie
tajnego, powszechnego, bezposredniego, bez réznicy pici glosowania.

2) Danie potrzebujacym pomocy w zywno$ci, poparcie pracy wytwérczej,
zapewnienie fadu i spokoju.

3) Otoczenie opiekg wszystkich, nie czyniac réznicy z powodu wyzna-

nia lub narodowosci.

Na czele zarzadu postawitem Jerzego Osmotowskiego, do ktérego bezpo-
$rednio, lub do ludzi, przez niego wyznaczonych, zwracajcie si¢ otwarcie
i szczerze we wszelkiej potrzebie i sprawach, ktére Was bola i obchodzg”.

Jozef Pitsudski, Odezwa Naczelnego Wodza J. Pitsudskiego do mieszkaricow
bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w: tegoz, Pisma zbiorowe, t. 5, War-
szawa 1937, s. 75-76, Zrédto: Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa.

|
Tekst 2. Fragment wywiadu udzielonego przez Jozefa Pitsudskiego dziennikarzom
»Times'a”, 8 pazdziernika 1919r.

Zdaniem Pilsudskiego ustréj wprowadzony w Rosji przez bolszewikéw réznit
sie od koncepcji innych europejskich ugrupowan socjalistycznych. Charak-
terystyczne cechy bolszewizmu Pitsudski wigzat z systemem spoteczno-po-
litycznym panujacym w Cesarstwie Rosyjskim i nie wierzyt, aby bolszewicy
byli w stanie przekona¢ do siebie Polakéw, Ukraincéw czy Litwindw.

»Bolszewizm jest czysto rosyjska choroba. Zobaczy pan, ze nie zapuszcza on
gleboko korzeni w krajach, ktére nie sa rdzennie rosyjskie. W tych czesciach
dawnej Rosji, w ktérych ustréj socjalny nie jest typowo rosyjski, jak naprzy-
ktad: w Polsce, w Estonji, na Ukrainie, na obszarach kozackich i na Syberji
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- nie zapanowal nigdy istotnie. Podstawowg zasadg rosyjskiego bolszewizmu
jest zemsta klasowa. Zwyktym ideatem socjalisty jest powszechna réwnosé
pewnych praw; nie jest to tem, czego chce bolszewik rosyjski. Pragnie on oba-
lenia dawnego porzadku rzeczy. Jego mysla przewodnia jest panowanie pro-
letarjatuiucisk tych, pod ktérych uciskiem poprzednio pozostawat i ktérych
miejsce sam zajat. Jest to dziedzictwo dawnego rosyjskiego ustroju socjal-
nego, w ktérym poddani traktowani byli, jak $miecie, przez swych panéw.
Bolszewizm ma moze przysztoé¢ przed soba w Rosji Srodkowej, gdzie ustrdj
ten panowatl, ale nie w prowincjach battyckich”.

Jozef Pitsudski, Pisma - Mowy - Rozkazy, t. 5, Warszawa 1933, s. 99, Zrédto:
Repozytorium Cyfrowe Instytutéow Naukowych.

|
Tekst 3. Fragment raportu generata Karnickiego (Szefa Polskiej Misji Wojskowej
przy gen. Denikinie) wystany do Jozefa Pitsudskiego, 15 pazdziernika 1919 r.

Generatl Denikin liczyt na wsparcie II RP w walce z bolszewikami. Nie byt
jednak gotowy na czynienie wobec Polski ani Ukrainy zadnych ustepstw tery-
torialnych po ewentualnej wygranej. Ze wzgledu na interesy strony polskiej
uniemozliwialo to wtasciwie zawarcie trwatego sojuszu wojskowego.

»(-..) Jak juz meldowalem w pierwszym raporcie wszedzie po drodze
uprzedzano mnie, ze General Denikin i tutejsze wiadze z ogromna nie-
cierpliwo$cig oczekuja przybycia Polskiej Misji Wojskowej, gdyz spo-
dziewaja sie, ze w najblizszym czasie zostanie zawarta umowa wojskowa
miedzy Polska i Rosja, majaca na celu wspdlna walke z bolszewikami.
Zaznaczano jednak ze sprawy granic, jak i wogéle spraw politycznych,
Gen. Denikin nie chce poruszaé, uwazajac, ze tylko konstytuanta rosyj-
ska moze o nich w Rosji decydowac. Co za$ sie tyczy pogladéw osobi-
stych na te kwestje, to znakomita wiekszo$¢ tutejszych sfer wptywowych
stoi na stanowisku przyznania Polsce czysto etnograficznych granic
(w waskim znaczeniu tego stowa).

Pierwsza rozmowa z Gen. Denikinem potwierdzita to przypuszczenie”.

Stosunek generata Antona Denikina do Polski, Instytut J6zefa Pilsudskiego
w Londynie, zesp6t Prometeusz, teczka 709/148/1, s.1.
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|
Tekst 4. Toast wygloszony przez gen. Denikina

»Ja z calego serca zycze, zeby nasze drogi (Polski i Rosji - Mieczystaw Biel-
ski) od tej pory wiecej sie nie rozchodzity. Wznosze toast za odrodzenie
Polski i za nasz serdeczny przyszly sojusz. (...) Nigdy, co jest rzecza oczy-
wista, jakakolwiek Rosja - reakcyjna czy demokratyczna, republikaniska
czy autorytarna - nie dopusci do oderwania Ukrainy”.

Cyt. za: Mieczystaw Bielski, Tragedia Bietoj Armii (recenzja), ,Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Bydgoszczy. Studia Histo-
ryczne”, Z.s, (1997 1.), s. 215-216.

| |
Tekst 5. List gen. Denikina do J6zefa Pitsudskiego, 29 listopada 1919r.

W liscie z 29 listopada 1919 r. Denikin ostrzegat Pitsudskiego, ze brak polskich
dziatann wobec bolszewikéw w tym okresie, moze doprowadzi¢ do ostabienia
jego wojsk i sprawié, ze Armia Czerwona skieruje nastepnie calg swoja site
przeciwko II RP.

»Spotykajac niegdys z uczuciem catkowitego zadowolenia zwrot poli-
tyki rosyjskiej w kierunku przyznania praw narodowych dla narodu
polskiego, sadzitem, ze zwrot ten zapowiada sam przez si¢ zapomnienie
przesztych bledéw i zwigzek pokrewnych narodéw.

Ale omylitem sie. W tak ciezkich dla Rosji dniach Polacy powtarzajg nasze
btedy, kto wie czy nawet w nie wiekszym stopniu.

Rozumiem tu dazenie do zajecia ziem rosyjskich, nie usprawiedliwione
polozeniem strategicznym, wprowadzanie na nich zarzadu zaprzeczaja-
cego pafistwowoéci rosyjskiej i majace charakter polonizacii (...).

Nie mam potrzeby dowodzié¢ Panu, Ze niezrozumiata dla spoteczenistwa
rosyjskiego polityka rzadu polskiego da bardzo wazna podstawe dla pradu

germanofilskiego, ktéry dawniej nie miat u nas dla siebie gruntu. (...)

Do tego nie mozna dopuscié.
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Tymczasem armia polska na wschodzie, ktéra prowadzita z powodzeniem
ofenzywe przeciwko bolszewikom i petlurowcom, juz blisko trzy mie-
sigce w najciezsze dni dla wojsk rosyjskich zaprzestata ofenzywy, dajac
mozno$¢ bolszewikom przerzuci¢ na méj front do 43 tysiecy bagnetéw
i szabel. Bolszewicy tak sg pewni pasywnosci frontu polskiego, ze w kie-
runku kijowskim i czernichowskim zupelnie spokojnie odwracaja sie
tytem do tego frontu. (...)

Starimy na gruncie rzeczywistosci: upadek sit militarnych potudnia Rosji,
lub nawet znaczne ich ostabienie, postawi Polske twarza w twarz z taka
silq, ktéra przez nikogo juz nie szachowana, zagrozi samemu bytowi Pol-

skiijej kultury.
Wszystkie zapewnienia bolszewikéw, ze tak nie jest, to oszukarnistwo”.

Pismo gtéwnodowodzqcego sitami zbrojnymi na potudniu Rosji A. Denikina
do Jézefa Pitsudskiego (Tarnogréd, 29 listopada 1919 r.), w: Sgsiedzi wobec
wojny 1920 roku. Wybér dokumentéw, opracowat Janusz Cisek, Londyn 1990,
S. 42-43.

|
Tekst 6. Instrukcje Jozefa Pitsudskiego dla polskich dyplomatéw negocjujacych
z bolszewikami

Zdaniem Pitsudskiego ani bolszewicy, ani Denikin nie byli gotowi zgodzi¢ sie
na polskie warunki w kwestii granic wschodnich II RP, jak réwniez w kwestii
niepodleglosci Ukrainy. W zwigzku z tym Naczelnik Pafistwa traktowat obie
strony rosyjskiej wojny domowej jak wrogéw.

»(-..) - Zaréwno bolszewikom, jak i Denikinowi jedno jest tylko do powie-
dzenia - jesteSmy potega, a wyscie trupy. Méwiac inaczej, jezykiem zot-
nierskim: dtawcie sie, bijcie sie, nic mnie to nie obchodzi, o ile interesy
Polski nie sa zahaczone. A jesli gdzie zahaczycie je, bede bil. Jesli gdzie-
kolwiek i kiedykolwiek was nie bije, to nie dlatego, ze wy nie chcecie, ale
dlatego, ze ja nie chce. Lekcewaze, pogardzam wami”.

Fragmenty z , Diariusza” S. M. Kossakowskiego, w: J. Sieradzki, Biatowieza
i Mikaszewicze, Warszawa 1959, s. 87.
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]
Tekst 7. Fragment wykladu ,Pochéd za Wiste” wygloszonego przez
Michaita Tuchaczewskiego, 7-10 lutego 1923 r.

Zdaniem Michaita Tuchaczewskiego - dowédcy bolszewickiego Frontu
Zachodniego - brak wsparcia przez Polske oddziatéw Denikina byt btedem.
Rosyjski dowddca po wojnie stwierdzil, ze potaczona ofensywa Denikina
i wojsk polskich mogtaby zagrozi¢ wiadzy bolszewikéw.

»(-..) wystapienie Polski [wiosng 1920 r.| zastalo nas we wzglednie pomy$l-
nych dla nas warunkach. Gdyby rzad polski umiat byt porozumie¢ sie
z Denikinem przed jego kleska, gdyby nie byt sie bat hasta imperialistycz-
nego: «jedna, niepodzielna, wielka Rosja», wéwczas uderzenie Denikina
na Moskwe, positkowane przez ofensywe polska z zachodu, mogtoby byto
skonczy¢ sie dla nas znacznie gorzej i trudno nawet zda¢ sobie sprawe

z mozliwosci ostatecznych wynikéw”.

M. Tuchaczewski, Pochdd za Wiste. Wyktady wygtoszone na kursie uzupet-
niajgcym Akademii Wojskowej R. K. K. A. w Moskwie, 7-10 lutego 1923 roku,
w: J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 7, Warszawa 1937, s. 169, Zrédto: Radom-
ska Biblioteka Cyfrowa.

]
Tekst 8. Wywiad udzielony przez Jozefa Pitsudskiego redaktorowi czasopisma
»Le Journal de Pologne”, 3 stycznia1920r.

Stworzenie niezaleznego od Rosji panistwa Ukrainskiego byto koniecznym
elementem zaistnienia koncepcji federacyjnej. Na poczatku 1920 r. Pitsudski
stwierdzit, ze mieszkarncy Ukrainy nie akceptuja rosyjskiej wiadzy - ani bol-
szewikdéw, ani biatych.

,Gdy zwrécimy uwage na to, co zaszlo na Ukrainie w ciggu roku, ktéry
wlasnie dobiegt korica, to stwierdzimy, ze mieszkancy tego kraju, ktéry
nazwano Ukraina, znajduja sie w stanie stalego powstania. Powstali prze-
ciwko bolszewikom z taka samg gwaltownoscia, z jaka powstali prze-
ciwko wojskom Denikina. Czegoz oni chca ostatecznie? Bardzo trudno

to zrozumieé. Czy oni sami wiedz3? (...)

Ludnos¢ posiada bron i amunicje w niezwyklej obfitosci. Kazdy ruch,
kazda inicjatywa moze mie¢ zbrojne poparcie. Oto dlaczego mamy co
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chwila lokalne ruchawki o charakterze bezladnym. Ludno$¢ jest nieza-
dowolona i okazuje to, ale czego ona chce naprawde? Trzeba to zgady-
waé. Wiadomo, ze nie chce ani Denikina, ani bolszewikdéw, ale na razie
ma tylko negatywny ideal, gdyz zaden system rzadzenia nie dat dotych-
czas rezultatéw przekonywujgcych. A ze ludno$é jest uzbrojona, ten stan

umystéw jest bardzo niebezpieczny”.

J6zef Pitsudski, Pisma - Mowy - Rozkazy, t. 5, Warszawa 1933, s. 127-128,
zrédto: Repozytorium Cyfrowe Instytutéw Naukowych.

|
Tekst 9. Odezwa Naczelnego Wodza do wszystkich mieszkancow Ukrainy,
26 kwietnia1920r.

Po rozpoczeciu ofensywy na Ukrainie Pitsudski starat sie przekonaé Ukrain-
céw, ze celem polskiej operacji wojskowej jest wyzwolenie ziem ukrainskich
spod rosyjskiej wladzy, a po zakoriczeniu wojny Wojsko Polskie wycofa sie
na terytorium Rzeczpospolitej. Pitsudski zachecal Ukraincéw do wsparcia
polsko-ukrainskiej ofensywy.

»Do wszystkich mieszkancéw Ukrainy!

Wojska Rzeczypospolitej Polskiej na rozkaz méj ruszyty naprzéd, wste-
pujac gleboko na ziemie Ukrainy.

Ludnosci ziem tych czynie wiadomem, ze wojska polskie usung z terenéw
przez nardd ukrainski zamieszkatych obcych najezdzcédw, przeciwko
ktérym lud ukrainiski powstawat z orezem w reku, broniac swych sadyb
przed gwattem, rozbojem i grabiezg.

Wojska polskie pozostang na Ukrainie przez czas potrzebny po to, aby
wladze na ziemiach tych mégt objaé prawy rzad ukrainski.

Z chwila, gdy rzad narodowy Rzeczypospolitej Ukrainskiej powola
do zycia wladze panistwowe, gdy na rubiezy stang zastepy zbrojne ludu
ukrainskiego, zdolne uchronié kraj ten przed nowym najazdem, a wolny
naréd sam o losach swoich stanowié¢ bedzie mocen - Zotnierz polski
powrdci w granice Rzeczypospolitej Polskiej, spelniwszy szczytne zada-
nie walki o wolno$¢ ludéw.
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Razem z wojskami polskiemi wracajg na Ukraine szeregi walecznych jej
synéw pod wodza atamana gléwnego, Semena Petlury, ktére w Rzeczy-
pospolitej Polskiej znalazty schron i pomoc w najciezszych dniach préby
dla ludu ukrainskiego.

Wierze, ze naréd ukrainski wytezy wszystkie sity, aby z pomoca Rze-
czypospolitej Polskiej wywalczy¢ wolnoéé wlasng i zapewnic¢ zyznym
ziemiom swej ojczyzny szczeScie i dobrobyt, ktéremi cieszy¢ sie bedzie
po powrocie do pracy i pokoju.

Wszystkim mieszkanicom Ukrainy, bez réznicy stanu, pochodzenia

iwyznania, wojska Rzeczypospolitej Polskiej zapewniaja obrone i opieke.

Wzywam naréd ukrainski i wszystkich mieszkaicéw tych ziem, aby
niosac cierpliwie ciezary, jakie trudny czas wojny naktada, dopoma-
gali w miare sit swoich wojsku Rzeczypospolitej Polskiej w jego krwawej
walce o ich wlasne zycie i wolno$¢”.

J6zef Pitsudski, Odezwa Wodza Naczelnego, ,,Monitor Polski, Dziennik
urzedowy Rzeczypospolitej Polskiej”, R. 3, nr 97 (28 kwietnia 1920 1.), 5. 2.

|
Tekst 10. Przemowa marszatka Sejmu Wojciecha Trampczynskiego podczas
powitania w Sejmie Jozefa Pitsudskiego po wyprawie kijowskiej, 18 maja192or.

Poczatkowo wyprawa kijowska wydawata sie olbrzymim sukcesem mili-
tarnym. W tym czasie wszystkie ugrupowania polityczne, nawet te wrogie
Naczelnikowi Panistwa, chcac nie chcac oddawaty hotd Pitsudskiemu. Wida¢
to w przemdéwieniu marszatka Sejmu - Wojciecha Trampczyniskiego - polityka
Narodowej Demokracji.

,2Marszatek:

Oznajmiam Panom, iz Naczelnik Paiistwa przybyt.

(Naczelnik Paristwa ukazuje sie w lozy. Postowie powstajq i witajg go dtugo-
trwatymi, rzesistymi oklaskami.)

Panie Naczelniku Panistwa!



WYBOR ZRODEL 39

Sejm caly przez usta moje wita Cie, Wodzu Naczelny, wracajacego
ze szlaku Bolestawa Chrobrego. Od czaséw Kircholmu i Chocimia naréd
polski takich tryumféw oreza swego nie przezywat.

Ale nie tryumf nad pograzonym wrogiem, nie pycha narodowa rozpiera
serca nasze. Historja nie widziala jeszcze kraju, ktéryby w tak trud-
nych warunkach jak nasz tworzyt swa panstwowosé. W takiej to chwili
zwycieski Twéj pochéd na Kijéw dal narodowi poczucie wlasnej sity,
wzmocnil wiare we wlasng przyszto$¢, wzmégt jego dzielnoéé duchows,
a przedewszystkiem stworzyt podstawe do pomyslnego i statego pokoju,
ktérego wszyscy tak bardzo pragniemy. (...)

Daremnie wrogowie nasi liczyli na réznice pogladéw politycznych w Pol-
sce. Cata Polska jest zgodng w pragnieniu, aby ludno$¢, dzi$ przez armje
nasza uwolniona, sama stanowila o swym losie, o formie swej panistwo-
woéci, o formie swego rzadu. (Brawa). Armja nasza na ostrzach bagnetéw
niesie wolnos¢ ludnosci, przez tyle lat gnebionej, niesie tam pokdj ludziom
dobrej woli. (Brawa). W Tobie, Naczelny Wodzu, bez wzgledu na réznice
partyjne widzimy symbol ukochanej naszej armji, armji o takiej sile,

jakiej naréd nasz nawet w swych najéwietniejszych czasach nie posiadat”.

Sprawozdanie stenograficzne ze 148 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego z dnia
18 maja 1920 1, s. 12-13, zrédlo: Biblioteka Cyfrowa UMCS.

Tekst 11. Fragment dziennika dyplomaty Michata Kossakowskiego,
27 czerwcai1920r.

Udana kontrofensywa bolszewicka na Ukrainie diametralnie zmienita
nastroje spoteczne. Polityczni przeciwnicy Pitlsudskiego przestali chwalié
Marszatka za wyprawe kijowska. Zaczeli wrecz glosié, ze byli jej przeciwni
od samego poczatku.

,Po rozmowie z Pitsudskim [komisarz generalny Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich Jerzy| Osmotowski przyznat mi sie, ze bardziej jeszcze
niz po bytnoéci u [premiera Wiadystawa)] Grabskiego czuje krytycznoéé
naszego polozenia. Grabski rozumowat, przytaczat mozliwo$¢ dalszego
cofania sie jako pewng ewentualno$¢, ktéra w analizie przewidywaé
nalezy; Pitsudski méwi o niej jako o koniecznosci. «Bedziecie - powiada
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- mieé teraz chwile ciezkie w Minisku, bede starat sie, zatrzymujac sie
na linii dawnych okopdéw niemieckich, utrzymaé w swym reku Molo-

deczno, ale czy to sie powiedzie - nie wiemp».

Co$ sie w nim zmienito, wyglada przybity. Odczuwa widaé dotkliwie,
jak bardzo sie pomylil, jak bardzo nie docenit tego, ze pochéd na Kijéw
wzmoze w Rosji ducha, ktérego Czerwonej Armii dotad brakowalo. (...)
Omylit sie, nie docenil rzeczy zaiste subtelnej, on - tak przenikliwy
dotad wyczuwacz mozliwoséci politycznych. A podczas tego, gdy Pilsud-
skibada swe obliczenia, salony warszawskie rozbrzmiewajg przechwat-
kami tych, ktérzy sie nie omylili, ktérzy wiedzieli, ze pochéd na Ukraine
skoniczy¢ sie inaczej nie moze, ktérzy rzekomo uprzedzali Zamek i Belwe-
der, ze wziecie Kijowa obudzi ducha narodowego w Rosji. Przechwatki te
swym zadufaniem, ekspansywno$cig wykrzyknikéw, swym samozado-
woleniem budzg wiele niesmaku, bo przypominaja mi tego rozchetsta-
nego, pijanego bolszewika (...)".

Rok 1920. Wojna polsko-radziecka we wspomnieniach i innych dokumentach,
wybrat i opracowal Jan Borkowski, Warszawa 1990, s. 362-363.

|
Tekst 12. Fragmenty odezwy premiera Wincentego Witosa do chtopow

24 lipca wobec ofensywy bolszewickiej powotano Rzad Obrony Narodowej,
na ktérego czele stanat przywédca PSL ,Piast” Wincenty Witos. W sktad
rzadu weszli przedstawiciele wszystkich najwazniejszych stronnictw poli-
tycznych II RP - od lewicy do prawicy. W odezwie wydanej do ,,Braci Wto-
$cian” Witos prébowat zmobilizowaé¢ mieszkanicéw polskiej wsi do walki
z bolszewikami, przekonujac ich, ze to oni sa prawdziwymi gospodarzami
ojczyzny.

,Bracia Wloécianie na wszystkich ziemiach polskich!

W chwili przetomowej dla Paristwa i dla Was, Bracia, wola stronnictw sej-
mowych powotata mnie do objecia steru rzadéw w Polsce. Oddajac wta-
dze Prezydenta Ministréw w moje rece, stronnictwa zadokumentowaty,
ze Polska jest i pozostanie panistwem ludowym. Oddajac ja w moje rece
w czasie dla panistwa najciezszym, stwierdzily, ze ratunek moze i powi-

nien daé pafistwu lud, prawowity tego pafistwa gospodarz. ...)
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Od Was, Bracia wloscianie, zalezy, czy Polska bedzie wolnym paristwem
ludowym, w ktérym lud bedzie rzadzil i zyt szczesliwie, czy tez stanie
sie niewolnikiem Moskwy, czy bedzie sie rozwija¢ w wolnosci i dobro-
bycie, czy tez bedzie zmuszona pod batem wtadcéw Rosji pracowaé dla
najezdzcéw i zywic ich swoja krwig i znojem. Za to, czy paristwo nasze
obronimy od zaglady, siebie od jarzma niewoli, rodziny nasze od nedzy,
a cate pokolenia nasze od hariby, za to my, Bracia wlo$cianie, odpowie-
dzialno$¢ poniesiemy i ponie$¢ musimy. Od nas, Bracia wtoscianie, Pol-
ska Ludowa moze wymagaé ratunku, w pierwszym rzedzie od nas, bo my
jeste$my najliczniejsi, bo nam ona najwiecej da¢ moze w przyszlosci. Pan-
stwo to Naréd, Pafistwo to Wy! (...)

Siostry Wiloscianki! I na Was spada dzisiaj wielki i zaszczytny obowigzek
obywatelski. Oddajcie mezéw, synéw i braci na stuzbe ciezka, ale pelng
chwaly. Pedzcie precz ze wsi i zagréd swoich tych, co z wojska uciekli,
bo oni honor narodu i ludu splamili, pogarde okazcie tym, co w chwili,
gdy Ojczyzna w niebezpieczenstwie, gdy Wam grozi zhanbienie i znisz-

czenie, siedzg w domu i od stuzby wojskowej sie uchylaja.

W ten sposéb uratujecie Ojczyzne, uratujecie przyszloé¢ swoja i swoich
dzieci. Wierze, ze ten obowigzek spelnicie. Kazdy wojt, kazdy sottys ma
pilnowad, aby z jego wsi wszyscy wezwani do wojska znaleZli sie w sze-
regach, aby w zadnej wsi nie bylo ani jednego dezertera, aby z kazdej wsi
zdolni do noszenia broni poszli do armii, by kazdy, kto moze, kupit pozy-
cze Odrodzenia Panistwa, by spieszyt z w wszelkg dla paristwa pomoca.

To Wam nakazuje Ojczyzna, to Wam nakazuje Rzad!”.
Wincenty Witos, Moje wspomnienia, cze$¢ 2, Warszawa 1990, s. 81-82.

]

Tekst 13. Opinia Lwa Trockiego (ludowego komisarza do spraw wojskowych
w radzieckim rzadzie) o zachowaniu bolszewickiego frontu Potudniowo-
Zachodniego w trakcie Bitwy Warszawskiej

Zdaniem Lwa Trockiego jedna z najwazniejszych przyczyn kleski bolsze-
wikéw w Bitwie Warszawskiej byty bledy dowédcéw Frontu Potudniowo-
-Zachodniego, ktérzy zamiast skierowac sie na Warszawe i wesprzeé armie
Tuchaczewskiego prowadzili wojne w Galicji.
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,Kiedy niebezpieczenistwo zagrazajace armii Tuchaczewskiego stalo
sie catkiem wyrazne, a gtéwnodowodzacy wydat rozkaz, by front Potu-
dniowo-Zachodni zmienit gwattownie kierunek ofensywy na Zamo$¢-
Tomaszéw, (...) dowédztwo frontu, z podpuszczenia Stalina, kon-
tynuowato marsz na zachéd. Przez trzy albo cztery dni nasz Sztab
Generalny nie mégt wyegzekwowaé tego rozkazu. Dopiero po wie-
lokrotnych ponagleniach, popartych grozbami, dowédztwo Frontu
Potudniowo-Zachodniego zmienilo kierunek ofensywy, ale wéwczas
zwtloka byta juz niepowetowana. 16 sierpnia Polacy przeszli do kontr-
natarcia i zmusili nasze oddziaty do odwrotu. (...) Gdyby Stalin, Woro-
szylow i analfabeta Budionny nie prowadzili wlasnej wojny w Galicji,
a Czerwona Konnica znalazta sie na czas w Lublinie, Armia Czerwona
nie doznataby kleski”.

Cyt. za: Norman Davies, Orzet bialy, czerwona gwiazda, Krakéw 1997, s. 213.

|
Tekst 14. Rozkaz Jozefa Pitsudskiego do wojska po zawarciu preliminariow poko-
jowych, 18 pazdziernika 1920r.

Po zawieszeniu broni z bolszewikami w paZdzierniku 1920 r. Pitsudski dzieko-
wat Zolnierzom za poswiecenie i doceniat trudy, jakich doswiadczyli w trakcie
wojny.

»Nieraz, zolnierze, tzy cisnely mi sie do oczu, gdym widziat wéréd sze-
regéw wojsk, prowadzonych przeze mnie, wasze bose, pokaleczone
stopy, ktére juz przemierzyty niezmierne przestrzenie, gdym widzial
brudne fachmany, pokrywajace wasze ciato, gdym musiat obrywaé wasze
skromne racje zotnierskie i zgda¢ czesto, byscie o glodzie i chtodzie szli
do krwawego boju. (...)

Za prace i wytrwato$é, za ofiare i krew, za odwage i §miato$¢ dziekuje
wam, zolnierze, w imieniu catego narodu i Ojczyzny naszej”.

Jozef Pitsudski, Pisma - Mowy - Rozkazy, t. 5, Warszawa 1933, s. 191, zrédto:
Repozytorium Cyfrowe Instytutéw Naukowych.
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|
Tekst 15. Fragmenty ,Traktatu pokoju miedzy Polska a Rosjq i Ukraing podpisa-
nego w Rydze dnia 18 marca 1921 r.”

Traktat ryski, koniczacy wojne polsko-bolszewicka, byt dopelnieniem nowego
tadu europejskiego powstatego po I wojnie §wiatowej (podstawg tego tadu byt
traktat wersalski). Stronie polskiej udato sie wynegocjowaé korzystny (np.
w poréwnaniu z propozycjami Ententy) przebieg granicy wschodniej. Z dru-
giej strony, zapisy traktatu byly ostatecznym koricem koncepcji federacyjnej
- II RP uznawata w nim za partnera negocjacyjnego bolszewicka Ukraine,
a nie Ukrainska Republike Ludowa, w ktérej wiadze sprawowat sprzymie-
rzony z Pilsudskim ataman Petlura.

»W Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
Naczelnik Paristwa Polskiego J6zef Pitsudski.

Wszem wobec i kazdemu z osobna, komu o tem wiedzieé¢ nalezy, wiado-

mem czynimy:

W dn. 18 marca 1921 r. podpisany zostat miedzy Polska z jednej strony
aRosja i Ukraing z drugiej, traktat pokojowy o nastepujacym brzmieniu:

POLSKA z jednej a ROSJA i UKRAINA z drugiej strony powodowane
pragnieniem potozenia kresu wyniklej miedzy niemi wojnie i dazac
do zawarcia, na podstawie podpisanej w Rydze dnia 12 paZzdziernika
1920 roku Umowy o przedwstepnych warunkach pokoju, ostatecznego,
trwalego, honorowego i na wzajemnym porozumieniu opartego pokoju,
postanowity wszczaé rokowania pokojowe (...).

ArtykutI
Obie ukladajace sie strony o$wiadczaja, ze stan wojny pomiedzy niemi
ustaje.

ArtykutII
Obie uktadajace sie strony, zgodnie z zasada stanowienia narodéw o sobie,
uznaja niepodlegto$é Ukrainy i Bialorusi (...).

Artykut ITI
Rosja i Ukraina zrzekaja sie wszelkich praw i pretensji do ziem, potozo-
nych na zachéd od granicy, oznaczonej w artykule II Traktatu niniejszego.
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Ze swej strony Polska zrzeka sie na rzecz Ukrainy i Biatorusi wszelkich
praw i pretensji do ziem, potozonych na wschdd od tej granicy. Obie ukta-
dajgce sie strony zgadzaja sie, ze o ile w skiad ziem, potozonych na zachéd
od oznaczonej w artykule II Traktatu niniejszego granicy wchodzg tery-
torja sporne miedzy Polska a Litwa, - sprawa przynaleznosci tych terytor-
jow do jednego z tych dwéch panstw nalezy wylacznie do Polski i Litwy.

Dz.U. 1921 nr 49 poz. 300

|
Tekst 16. Fragment wspomnien Jana Dabskiego, przewodniczacego polskiej dele-
gacji na rokowania z bolszewikami w Rydze

Zdaniem Jana Dabskiego podczas negocjacji pokojowych z bolszewikami
nie bylo mozliwe wynegocjowanie istnienia niepodlegtej Ukrainy. Dabski stat
na stanowisku, ze nalezy jak najszybciej zakoniczy¢ wojne, niezaleznie od tego,
czy dzieki traktatowi pokojowemu uda sie zrealizowa¢ koncepcje federacyjng.

»Polska Delegacja Pokojowa otrzymata instrukcje, aby uznaé petnomoc-
nictwa Sowieckiej Ukrainskiej Republiki, i w tym duchu zostaly tez zre-
dagowane pelnomocnictwa Polskiej Delegacji. (...) W ten sposéb prze-
sadzone zostaly - przynajmniej w okresie zawierania pokoju pomiedzy
Sowietami a Polskg - losy Ukrainy, ktéra pozostata w obrebie wptywéw
rosyjskich. W sprawie Ukrainy Delegacja Rosyjska zaréwno w Minsku
jako tez w Rydze byla absolutnie nieustepliwa. O$§wiadczy! mi to zupel-
nie otwarcie Joffe w czasie poufnej rozmowy w Rydze. Upieranie si¢ Dele-
gacji Polskiej przy sprawie ukrainskiej grozito - mimo ostabienia Rosji
- dalsza wojna, nie wiadomo jak dtuga. Wojny tej Polska nie wytrzyma-
taby na dtuzsza mete, tym bardziej ze wptywy polskie na Ukrainie - jak
wykazat wyprawa kijowska - byty bardzo nikte, a sprzymierzony z Pol-
ska rzad Petlury nie potrafit wzbudzié¢ entuzjazmu ludnosci ukrainiskiej,
bez czego organizowanie nowego paristwa jest niemozliwe. (...) W ten spo-
s6b panistwa tzw. «buforowe» (Ukraina i Biatoru$) pozostaty w Zwigzku
Sowieckim, to znaczy faktycznie przy Rosji. Program federacyjny zostat
przez rozwéj wypadkéw przekreslony”.

Jan Dabski, Pokdj ryski. Wspomnienia, pertraktacje, tajne uktady z Joffem,
listy, Warszawa 1931, s. 78.
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|
Tekst 17. Fragment wspomnien premiera Wincentego Witosa

W trakcie negocjacji w Rydze do premiera Wincentego Witosa przybywaty
delegacje polskiej ludnosci z terenéw, ktére, po podpisaniu traktatu, miaty
znaleZ¢ sie w granicach Radzieckiej Rosji. Witos starat sie przekonywac roz-
moéwcéw, ze II RP nie jest w stanie dalej prowadzi¢ wojny i w zwigzku z tym
musi zaakceptowaé kompromisowy przebieg granicy.

»Najciezej i najprzykrzej zarazem byto z delegacjami polskiej ludnosci,
ktéra miata pozostaé po stronie rosyjskiej. Delegacje owe przychodzity
od Kamienica Podolskiego, Miriska, Berdyczowa, przekradajgc sie z nara-
zeniem zycia i blagajac z ptaczem, zeby ich Polska nie dawata na pastwe
katom bolszewickim, na pohanbienie ich zon i cérek, zniszczenie olbrzy-
miego dorobku i polskiej kultury. (...)

Przykro bylo patrzeé, jak ciludzie, dojrzali mezczyZni zanosili sie od ptaczu
istaniali z wycieniczenia, i nieprzyjemnie stuchaé skarg na delegacje, ktéra
dlatego jest ustepliwa wobec bolszewikéw, bo chodzi o dwory szlacheckie,
na ktérych jej nie zalezy. Tak niezawodnie nie myslat nikt, ale nie mogli-

$my o te dwory prowadzi¢ wojny, narazajac na szwank byt pafistwa”.
Wincenty Witos, Moje wspomnienia, cze$¢ 2, Warszawa 1990, s. 149.

| |
Tekst 18. Fragment ksigzki ,Historia Polski” Stanistawa Cata-Mackiewicza
na temat traktatu ryskiego

Stanistaw Cat-Mackiewicz, konserwatywny publicysta polityczny, krytykowat
zapisy traktatu ryskiego. Jego zdaniem, zgadzajac si¢ na zapisy traktatu, Polska
zrzekala sie czesci swojej tradycji, wielkosci i mocarstwowych aspiraciji.

»(-..)Traktat ryski byt pierwszym aktem ze strony polskiej, ktéry sie
wyrzekal i zrzekal w sposdb legalny naszych praw do olbrzymiej potaci
ziem wschodnich.(...) Traktat ryski to nie tylko przegrana polityczna
Pitsudskiego, to nie tylko zwyciestwo doktryny Dmowskiego, to réw-
nie przegrana Sienkiewicza, ktéry wptywatl na ksztattowanie sie pojeé
o Polsce, dopdki jej nie byto, ale przestal wptywaé na pojecia, jaka Pol-
ska ma by¢, z chwilg realnego odrodzenia paristwa. (...) Tutaj juz osta-
tecznie koriczyt sie Sienkiewicz Dzikich Pél i §wietej Zmudzi, koticzyt sie
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Mickiewicz, Rzewuski, Pol, koficzyt sie Zétkiewski, Chodkiewicz, Sobie-
ski - wszystko, co bylo wielkie. Koriczyta sie cata dawna Polska nieod-
taczna od pojeé o Polsce, tak jak nieodlgczny jest przepyszny Stambut
od poje¢ o Turcji (...)".

Stanistaw Cat-Mackiewicz, Historii Polski od 11 listopada 1918 do 17 wrzesnia
1939, Krakéw 2012, s. 105-106.

|
Tekst 19. Fragment ksiazki profesora Mariana Zdziechowskiego

Zdaniem Mariana Zdziechowskiego II RP powinna walczy¢ w Rydze o inny
przebieg swojej granicy z Rosja, tak aby byla ona bardziej wysunieta
na wschéd. Zdziechowski twierdzil, ze nie bylby to przejaw polskiego impe-
rializmu, ale préba uratowania mieszkancéw Biatorusi i Ukrainy spod bol-
szewickiej totalitarnej wiadzy.

»To wszystko powinni byli mie¢ na uwadze nasi delegaci w Rydze.
Powinni byli rozumieé, ze w obecnych warunkach nie moze by¢ mowy
o pokoju imperialistycznym, czy nieimperialistycznym, ale tylko o pokoju
filantropijnym, ratujacym od czerwonego terroru jak najwieksza ilosé
jeczacych w wiezieniach, albo gingcych z glodu i nedzy, zadreczo-
nych strachem istot ludzkich. Wiec nalezalo zadaé granic jak najdalej
na wschéd posunietych, do Dniepru, do Berezyny i dalej jeszcze, zadaé
bez obawy, ze imperializm ten zaszkodzi nam w oczach panistw Ententy.

Paistwom tym wyraZnie wyttumaczy¢ nalezato, dlaczego to sie robi”.

Marian Zdziechowski, Europa, Rosja, Azja : szkice polityczno-literackie,
Wilno 1923, s. 231, Zrddlo: Biblioteka Narodowa.
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pracownikiem marketingu réznych warszawskich wydawnictw. W latach
2004-2017 byt pracownikiem Wojskowego Biura Badan Historycznych (Woj-
skowe Centrum Edukacji Obywatelskiej)/ Wojskowego Biura Historycznego.
Autor publikacji naukowych z zakresu historii Wojska Polskiego. Prowadzi
Konstanciniski Klub Historyczny.
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DEBATY

Jest sierpien 1919 roku. Ta izba uwaza, ze Jozef Pitsudski powinien
pomac gen. Denikinowi w walkach z bolszewikami.

Argumenty za

Argumenty przeciw

Taizba uwaza, ze wojne polsko-bolszewicka mozna uznaé za militarny
i polityczny sukces Jozefa Pitsudskiego.
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Argumenty przeciw
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Muzeum Jézefa Pitsudskiego w Sulejéwku z Fundacja Polska Debatuje, jako
partnerem, zainicjowali dziatanie Klubéw Debat Historycznych. Ich celem
jest ksztaltowanie umiejetno$ci prowadzenia debat, w ktérych tworzeniu
logicznej argumentacji i jej wymianie towarzyszy otwarto$¢ na racje dru-
giej strony oraz szacunek dla dyskutanta. Opracowane przez specjalistow
zeszyty do debat historycznych stanowig - obok podrecznika - znako-
mite wsparcie w przygotowaniach do debatanckich spotkan i turniejéw.
W kazdym znajda sie propozycje dwéch debat z rozpisana argumentacja,
wprowadzenie do tematu sygnalizowanego tytulem zeszytu oraz materiaty
zrédlowe. W tym roku dotycza one budowy niepodleglego panistwa polskiego
- Il Rzeczpospolite;j.

9 lipca marszalek Jézef Pitsudski podjat decyzje o glebokim odwrocie z frontu
wschodniego. Naczelny Wédz opracowat plan operacji, ktéra miata diame-
tralnie zmieni¢ sytuacje wojenng. Postanowil powstrzymacé wojska rosyj-
skiego Frontu Zachodniego na linii Narwi, Wisty i Wieprza, a jednoczes$nie
zgromadzi¢ nad dolnym Wieprzem grupe uderzeniowa, ktéra miata ruszy¢
w kierunku péinocnym i zaatakowaé tyty nacierajacych na Warszawe armii
wroga. Plan ten byt mozliwy dzieki znajomosci dziatann Armii Czerwonej,
ktére $ledzil na biezaco polski radio-wywiad, w ktérym niezwykle wazna
role odegrat por. Jan Kowalewski.

— Witold Rawski
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